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Aleasades sore 5 commane,
hat evorlo wight that hath diseresiouno
Hath band somewat o of M fotone

Obauser

AN HERRN PROFESSOR MORIZ HAUPT
IN BERLIN.

'

Dies Bachlein, welches ich Thnen, hochverehrter Freund,
als ein zwar geringes aber horzlich gemeintes Zeichen trener
Verehrung und Dankbarkeit d

bringen mir erlaube, ver-
dankt, wenn auch nicht seinen Ursprung, 5o doch seine Aus
arbeitung wnd  Verofentlichung einer Gelegenheitsursache,
Deshalb wird es sich um so mehr geromen, ihm_ einige
Worte fber Veranlassung und Zweek seines Erscheinens
voraufgohen zu lassen.

Schon vor vielen Jahren habe ich, wie Thnen bekannt
st fr die Aleandersage manches gesammelt und geforscht.
Zu ihrer vollen Bewiltigung hitte ich freilich aber Mittel
und Musse frei gebieten milssen, wie sie mir nie zu Theil
worden sind. Sio wissen ja, wie sehr und wie sehwer im
Gegentheil diese und andere weitausgreifende Arbeiten durch
dringendere Pflichten und Sorgen durchkreuzt, bedringt und
gehemt worden sind. Doch hatte ich 50 viel erkundet, dass
ich meinen durfie, mit einer auf eigener Forschung beru-
henden anspruchslosen und leicht umrissenon Skizze dor
gesamten Alexandersage die fir 1866 nach Halle angesagto
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Versammlung dentscher Philologen und Schulmimer nicht
wnangemessen 7u begriissen. Da traten die gewaltigen Ereig-

nisse des Sommers duzwischen; ber ihnen unterblieh mit

der Versammlung auch die beabsichtigte Skizze.

Material dureh-

Wilirend ich aber fiir jenen Zweck mei
Dlitterte, wnd wider recht lebendig die Unmoglichkeit
erkannte, es so zu vervollstandigen, dass sich daraus ein

alle der Sage
begreifendes: Werk gestalten liesse, kam mir dor Gedanke,
dass es deun doch auch wider nicht durchaus viebtig und
wolgethan sein mochte, s doshalb ganz und gar wnd fir
immer i Pulte zu begraben. So entschloss ich aich denn,
wenigstens ein_grundlogendes’ Kapitel her den Text dos
Psendocallisthenes so weif ausmarbeiten, wie meine Miftel

eben gestatien wirden. Abgesehen war es dabei zunichst
nur auf eine Abhandlung fiir eine gelehrte Zeitschrift; unter
den Hinden wuehs mir jedoch die Arbeif zu dem Umfange
eines besonderen Biichleins, welches Thnen nunmehr vorligt,
und dem o5 offentlich wenig verschlagen wird, wemn es
etya noch Spuren dieser Entstohung erkennen lasst,

Absichtlich habe ich die Grenzen der Aufgabe so enge
gesteckt, Denn sallte ein nicht nur mverlissiges, sondern
auch moglichst ihersichtliches wnd Klares Bild von der Be-
schaffenheit der Textiherlieforung hervorgehon, so weit sie
sich aus den mir zuginglichon Quellen erkennon lisst, so
muste storendes Detail zurickgedringt, so durfte auf die
Quellen des ichen Textes und auf dio

v

wo besondere Veranlassung dazu geboten war. Nicht minder
‘muste abgeschen werden von fast allem, was fiber die orien-
talisehe Gestaltung der Alexandersage mitgetheilt worden ist
durch Demetrius P. de Gobdelas (Histoire d'Alexandre le
Grand suivant les écrivains orientaux. A Varsovie 1822),
durch Fr. Spiegel (Die Alexandersage bei den Orientalen.
Loipaig 1851), in dor Zeitsehrit der deutschen morgonlan-
dischen Gesellschaft, u. s. w.

Ueber die Quellen des Pseadocallisthenes hat Karl Mal-
ler vor seiner schiitzbaren Ausgabe bereits Trefliches bemerkt,
Genauer wird sich dariber jedoch erst dann urteilen lassen,
wemn wir genigendere Kenutnis der urspringlichen Text-
gestalt erlangt haben werden, und eben so wird die Sach-
erklirung auch dann erst sieherer vorwirts schreiten konnen.
Tmmer Bleibt der Text des Pseudocallisthenes die. noth-
wendige und unentbehrliche Grundlage jeder weiteren For-
soliung; auf ibn also sollte auch billigerweise die Forschung
suwichst ihr Augenmerk und ihre Thitigkeit richten. Wi
ibel o aber wn seine Usberlioforung in allen bis jotat
allgemein mginglichen Quellen beschaffen b, das hoffe
ich genfigend nachgewiesen, aber auch diejenigen Quellen
aufigescigt m haben, von deren Herbeiziehung sich eine
wesentliche Forderung orwarten lasst. Und auch Gesichis-
punkte fir die Beurteilung der Textiiberlieferung habe ich
aufrustellen mir erlaubb, die fch der Prifung der Forscher
empfehle. Konnie ich bei der grossen Mangelhaftigheit des

nur ausnalmsweise eingegangen werden, an wenigen Stellen,

Materiales dio Forschung nirgond erschipen:
und abschliessen, so wollte ich sie wenigstens anrogen, und
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es soll mich freuen, wenn das Biichlein in dieser Beziehung
nicht wirkungslos Bleibt, so wie es mich androrseits missig
grimen wiirde, wenn es otwa den Eindruck machen sollto,
als sei es grossentheils mihelos entstanden, und als verstohe
sich das meiste dessen was darin gesagt ist cigentlich von
selber.

I’svu’dnml!isﬂ.\e!\au von den classi-

Sonderbarers
schen Philologen bisher fast ginzlich vernachlissigt worden,
obschon sie seinem Uehersetzer, dem Julius Valerius, und
sogar dem vohen und fast wertlosen Itinerarium Alexandri
widerholte, wenngleich meist auch nur auf das Sprachliche
gerichtete Boachtung goschenkt haben. Zur Aristokratie der
griechischen Literatur gehort Pseudocallisthenes freilich nicht;
aber ein grichisehos Werk, welches das wunderbare Gemisch
halb gelehrter halb naturwichsiger Sagon, wie es sich um
den wunderbarsten hollonischen Helden und Horrscher ol
der buntgemischten Bevolkerung der wunderbaren ‘von ihm
gogrindeten Weltstadt angesammelt haite, 7 cinem Gan-
2en vereinigto; ein griechisches Work, welches mit der b

gen griechischen, und namentlich mit einem wichtigen Theilo
der leider meist verlorenen auf Alexander beziglichen Lite-
vatur durch viele Faden zusammen hieng; ein griechisches
Werk, iiber dem sich eine ganze reiche durch alle vorderasi

tischen und die meisten europiischen Sprachen verzweigte
und durch das ganze Mittelalter lebendige Literatur aufgebaut
hat: — ein solohos griechisches Werk sollte, und wemn s
noch so viele Mangel hitte, denn doch wol wiehtig und anzie-
hend genug erscheinen, um vor vielen anderen die ernsteste
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Beachtung wnd Bethitigug der Philologen zu verdienen.
Auch der Historiker wiirde diese sagenhafte Geschichte
Alexanders gewis nicht ohne fruchtbare Belehrung und
Anregung durchforschen und mit jenem Quellenmaterial
vorgleichen, welches historische Glaubwirdigkeit zu geniessen
pllegt oder beansprucht,  Der Aegyptologe wirde in den auf
Aegypten und insonderheit auf Alesandria beriglichen Ab-
schmitten, ungeachtet, hrer arg beschidigten Usherlieforung,
wol noch manch schitzbares Korulein finden ktunen. Und
endlich der Orientalist wirde in Pseudocallisthenes einen
fosten Boden gewinnen for die Erforschung und richtige
Wirdigung der muweilen wunderlich umgestalteten Bearbei-
tungen und der vielfach versprengten weit verzettelten
Brochstiicke dor Alexandersage, dio in den orieutalischen
Literaturen umherfluten.

Namentlich von den Orientalisten wre gar sohr 71 witn-
schen, dass sie uns von der armenischon wid von der viel-
Teicht noch wichtigeren syrischen Uebersetmg des Pseudo-
callisthones (vgl. unten S, 85 fag. S. 191 fr) recht genunen
wnd verlassigen Bericht gowthren, und dass sie dahin stra-
ben mochten, die Gestaltungen der Alexandersage und ihrer
vereinzelten Bostandtheile in judischer, samaritanischor,
armenischer, syrischor, arabischer und persischer Literatur
miglichst - ersehopfend machzuweisen und darzustellen, wnd
syrar, 50 weit als thunlich, in jeder diser Titeraturen fir sich,
und unter miglichster Bestimmung und Einhaltung der chro-
nologischen Folge, so wie mit bestindiger Ricksicht, einer-
seits auf die urspringliche Hauptgrundlage, auf denTest des
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Psendocallisthenes, und andererseits auf den eigentiimlichen
Nationaleharacter joder betreflenden Literatur. Dann wirden
wol noch zahireiche Wandlungen und Neubildungen im Ent-
wicklungsgange der Sage sich erkliren, und manches Rathsel

auch in ihren abendlandischen Gestaltungen seine Lisung
finden, wie ich eine solche m lotaten Abschuitte dieses Biich-
Lins in Berug auf die beiden Trosthriefe in der spanischen
Alexandreis versucht habe.

_Gewihren, wie fherall, so anch in der gelehrten For-
schung. festa und Kare Grundlagon, foste wnd Klare Ziole
gegrlndete Hoffuung fruchtharen Exfolges, so habe ich liez
durch dies Bichlein auch mein Scherflein nach Kraften bei-
steuern wollen. ,

Freundliche Auskunft @iber Orientalisches' und Natur-
historisches und Unterstitzung mit literarischen Hilfsmitteln
verdanke ich meinen verelrten Collogen, den Herren Profes-
soren Amnold, Giebel und Gosches und ausser der hiesigen
Universitatshibliothek bin ich namentlich auch der Leidener
Tniversitatshibliothek zu lebliafiestem Danke verpfichtet fir
die ausgescichnete und nicht genug 7 ribmende Liberalitat,
mit welcher ihr chemaliger Bibliothekar, der hochverdiente
Geal, mir Bichor und Handschriften 7 freiester Benuamg
verstattot Dat.

Halle, 3. Febraar 1867 J. Zacher.
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Die sage von Alexandor dem Grossen hat durch tinger als
anderthalh Jabrtausende auf Hoiden, Juden, Christen und
Molammedaner in Afrika, Asion und Earopa sinen zauborhat:
ten Reiz geiibt. ie Alexander selbst die Schranken zw
schen Hellonen und Barbaren praktisch durchbrach, welche
s grossor Lelrer Aristoteles trotz seinem universellon Geiste
noch ieht hatto. theoretisch Gberwinden Komnen, wie er
dadurch der griechischen Cultur und Literatur die Moglich
Keit schuf. sich nach allen Seiten bin ungehent . ergies-
sen, und fir allo Zukuuft eine welihistorische befruchtende
Wirking m fben, so verbreitete i
seiner Person, seinen Thaten und seinen Schicksalen, Gher
die Schranken der Nationalitit, Sprache und Religion hin-
wegschreitend., nach allen Lindorn n welche @herhaupt ein
Stral des griochischen Goistes gedrungen war. Yon Avgyp-
ten bis nach Tsland. von Persien bis nach Spauien nahmon
alle Volker diese Sage auf, tbertrugen sie in ihre Landes-
sprachen , bequemten siv ihirer Denkweise nd. hren Meinun-
gon an, hogten und pllegten sie durch Jabrhunderto, und
wandelten sie, dem Weehsel dos Zeitgeschmackes folgend,
nach Tuhalt und Form immer und immer wider um, bis slo
endlichgogen Ablauf des Mittelalters mit dom Widersuf-
leben der Wissénschaften allmablich erblich wnd vor der
begluubigten Geschichte Alexanders in don Hintergrund
auriickwich.

S0 war in den_ verschiedenen Sprachen und Titeraturen
eine wuckemde Fille von Bearbeitungen dor Alesandersage
entstanden, und zabllose bald Kleinere bald grossere Bruch-
sttcke derselben waren in den mannigfaltigsten Gestalton
und Wandlungen nicht nur in geschichtliche sondern aucy

Zachor, Pseudacallisthencs. 41




2

in allerlei andere Sclriftwerke gedrungen, so dass die Faden
dieser unendlich verzweigten Eutwicklung sich auf das bu-
toste verflechten, kreuzen und wirren.

Widerholt hat man versucht Uebersichten iber dios
weitschichtige Material zu gowinmen. Man hat sich nament-
lich bomiht, bald uber das Ganze ausgreifend, bald auf
gewisse Gruppen sich heschrankend, vormgsweise diojenigen
thtelluugm dor Sago, welche sich als selbstindige abge-
schlossene Ganze darboten, zu ermitteln, zu verzeichnen
wd @ nxdnen, wobei in der Regel das Bibliographische
Gberwiegende Bericksichtigung fand; doch wurden zuweilen
anch Inhaltsangaben oder Ausziige beigefigt, und litera
hiscorisuu Untersuchungin eingestrent. Vo Arbeiten die-

x At doren e e ogenthinichon Tugenden wnd
extnia it i votes eaenewrs

Fabriciu, Bibliothoes Graoon od, Hurles, Hanbg.
1790 fgg. T.T. Tib. 2. cap. 10. Tom. TIL, Jib. 3. cap. 2.

Guillawme Pavre, Recherches sur los histoires fabu-
louses d'Alexandre le Grand. 1820 —30. (Mit Zusitzen
vermelrt) in desselben: Mélanges d'histoire littéraire. Tome

I

Jules Borger de Xivrey, Notice do la plupart des
‘manuserits grees, latins ef en vieux frangais, contenant Thi-
stoire fabulense d'Alexandre le Grand connue sous lo nom
de Psendo-Callisthine. Suivie do plusiours extraits de cos,
manuserits. (1834). In: Notices et Extraits des Manuserits,
Paris 1838, 4°. Tome XIIL, 2° partie p. 162—306.

— — Traditions tératologiques ou récits de Tantiquité
et du moyen Age en occident sur quelques points de la fable
du werveilleus et de Uhistoire naturelle publiés daprés plu-
siewss manuserits inélits grees latins ef en vieux frangais.
Paris 1836.

Joh, Ge. Th. Griisse, Tehrbuch einer allgemeinen
Titertirgeschichte ste. 2° Band 3° Abthlg. Auch unter dem
Ditel: Die grossen Sagenkreise des Mitelalters. Dresden und
Teipr. 1842, S. 435 — 46,

3

Pseudo - Callisthenes. Primum edidit Carolus Miller.
Accedit Hmrn\num Alexandri. (Hinter Arrianus, ed. Fr. Db
aefatio et Introductio p. V—XXXIL.

Florian F‘z nrlu’ ur, Histoire romanesque d’Alexandre le
Grand, ou Recherches sur les differents rsions du Pseudo-
callisthéne, & propos d'un manuscrit de la bibl. roy. de Bel-
gique. Tm Messager des sciences historiques et archives des
arts en Belgique. Année 1847. Gand. 4° 4° livraison
p. 895 — 435,

Heinr. Weismann, Alexander, Gedicht des zwoliten
Jubrhunderts, vom Pfaffon Lamprecht. Urtext und Usher-
setzung, nebst geschichtlichen und sprachlichen Erliuterun-
gen, so wie der vollstandigen Uchersetzung des Pseudo-
Kalishenes nd umfissenden At s den atoislion

2 en, englischen , persischen et ek Al
derliedenL 2 Bde. Frankfurt a. M. 18:

Die Alexandersage steli zwar tiofor als jene gewaltigen
Sagenschipfungen deren Wurzeln in die mythenbildende
rz¢it hinaufreichen und aus denen die grossen Nationalepen
erwuchson; ja sie ist aberhaupt keine veine Volkssage, da
sie schon im Entstehen und in der ersten Entwicklung durch
Absicht und Gelelisamkeit mehrfach becinfiusst und bedingt
wurde: nichts desto weniger ist il Studium eben so anzio-
hend als belehrend. Weil sie namlich inmitten einer reichen
Schrifliteratur entsprungen ist, weil hre bedeutenderen
Gestaltungen grostenteils aufgezsichnet, worden sind, konnen

sio fust tberall controlieren. Von ihren Anfingen bis zu
ihrem Erloschen kounen wir sie durh ihre verschiedenen
Wege und Entwicklongsstufon egleiten, ihve. wesentlichen
Wandlungen beobachten, und don Griinden und Veranlas-
sungen derselben nachspiren. Und wenn sie tro aller
Versotzung mit anderen Blementen doch e
ist ind bleibt, so gewahrt sie uns, eben wegen joner ihrer
fast durohgingigen schriftichen Ushoreforung,. At Kisteton
wnd augenscheinlicheren Aufschluss iber den Character der
Sagenbildung und Sagenentwicklug nberhoupt, als anders

£
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umfassende Sagen 7u loisten vermogen, die sich der unmit-
telbaren Beobachtung oft dureh weite Strecken einer bloss
mindlich fortgepflansten Ueberlieforung entriehen.  Aus die-
sem Grunde, und weil ihre einzelnen Bearbeitungen und
ihre mannigfach versprengten Bruchstiicke berall theils mit
den gelehrten, theils mit den einheimischen Volksliteraturen
der verschiedenen Volker wnd Sprachen zusammenhingen,
hat die Alexandersage auch bald an diesem bal

n Id an jenem
Punkte Beachtung gefunden, und zahlreiche Erorterungen
veranlasst, chieden an Gestalt. Umfang und

‘Werth, nach Zeit und Ort weit verstreut’ herumliegen.

Eine smentisends enehipfnts Dasadung  do
gesamten Sage und ihrer Literatur hat jedoch noch niemand
versucht. s ist lbrx auch in der That eine recht schwie-
vige und langwierige Aufigabes devn die vorsehiedenen Fas
sungen der Sage und fhrer Bruchsticke erstrecken sich zum
Theil in Sprachen und Titeraturen deren Kentnis sich aur
et den betreffenden Fachgelohrten zu finden pflogts forner
sind mehrero wichtige Quellen derselben nur orst mangelbaft
und ungentigend herausgegeben, oder anch gar noch gang
ungedruckt, und selbst die auf die Sage bezigliche Literatur
ist so arg verzettelt und zersplittert, und zum Theil so
scliwer erreichbar und so wenig mginglich, dass ¢s kaum

wem Binselnen gelingen drfte, sio vollstindig 7u erlangen,
7 bemeistern und zu_verwerthen.

Wenn nun aber die Fortpflanzung der lexandersage
iberwiegend auf schriftlichem Wege erfolgt, und wenn da~
durch auch ihr Entwicklungscharacter wesentlich bedingt
worden ist, so wind es doch vor allem darauf aukommen,
duss man mdglichst sicher und vollstandig zu ermitteln ver-
suche, welches ihe friliste Aufseichnung. und wie bmlm!feu
deren flteste nachweisbare Fassung gewesen sei. Dam
aber diese erste und nothigste Aufgabe befriedigend gelbst
werden kbune, muss ihr wioderum noch eine andere Unter-
suchung voranfgehen . welche zu erforschen und darzulegen
hat wie es wm das Material derselben stebe: was fir ein-

schlagiges Material Gherhaupt vorhanden gowesen. in wie
weit es noch erhalten und suginglich gemacht sef, in wel-
chem Zustande es sich befinde — und wie alle die kritischen
Fragen weiter lauten, die bei einer solchen Quellenforschung
sich ergeben.

Znr Bewiltigung dieser unerlisslichen  grundlegenden
\m'ul.vu’ sollen die 1\achml<>‘bndm Blitter einen Beirag lio-
0 weit es dio m aren Mittel verstattaten.
o Sladiges” versoehts e s T e Untersuchung
freilich noch nicht, aber ich habo mich wenigstens
bemitht die Frago solbst Klar zu legen und 7. ihrer Lisung
nur miglichst Gepriftes und Gesichortes darzubicten, und
so_eine foste Grundlage vorzubereiten, auf welcher zuver-
sichtlich und forderlich, weiter gebaut werden kum. Kirse
und Gedrungenheit der Darstellung swurde zvar erstrebt,
Tiess sich jedoch nicht aberall einhalten, da die Natur der
Sache zuweilen eingehende und ausfiihrlichere Erdrterung
exforderte.

1. Pseudocallisthenes.

Die griechischo Aufzeichnung der Alexandersage, welche
mit dem Namen des Pseudocallisthenes bezeichnet
werden pilegt, ist erst durch die obengenannte Millersche Aus-
gabe vom Jahre 1846 allgemein mginglich geworden. Erst
seitdem hat sich Klarer und bestimmter erkennen lassen, dass
sic auf Aegypten, genaer auf Alexandria, als ihre Heimat
und Ursprungsstatte zuriickweist, und dass sie die haupt-
sachlichste Grandlage fix weitaus dio meisten brigen ocoi-
deutalischen wio orientalischen Darstellungen gebildet hat.
Demuach ist die alexandrinische Gestalfung und Auf-
zeichmung der Alexandersage von allen bekannten und vor-
handenen die alteste, urspringlichste und folgenveichste,
und verdient within auch vor allen anderen die hochste
Beachtung und die eingehiondste und grindlichste Unter-
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suchung. Diese Untersuchung wird sich natiirlich zu aller-
erst auf die Textiberlieferung zu n«h(t-n haben, und da
ergibt sich denn_ gar bald, dass der Text des sogenaunten
Pseudocallisthenes nur in éiner 1)g !)rw( idigten , durch
Verderbnisse, Kiirzungen, Umwandlungen und Zusitze man-
nigfach verunstalteten Ueberlieforung auf uns gekommen ist.
Handschriften_dieses Textes sind swar in missiger Zall
erhalten, doch nur erst drei derselben sin B
Jahren durch e Millerseho Ausgubo.allgemein /ugan;,holv
goworden, und aueh die Au: jotz

zige geblioben. Um die Brmittlung der dbrigen Hnndschnmn
hat sich Berger de Xivrey in seiner obengenannten Abhand-
lung vom Jahro 1834 das bedeutendste, nicht zu unter-
schatzende Verdienst erworben, und seine Aufstellungen sind
im Wesentlichen unverindert in die Vorrede der Millerschen
Ausgabe wiedor anfgenommen worden. Ausserdem finden
sich noch bie und da verstraut cinige theils altero thoils
neuere Nachrichten. Im Allgomeinen erweisen sich jedoch
simmtliche Angaben, selbst die von Berger de Xivrey, als
sparlich und dirftig, zum Theil sogar als unzuverlassig,
widexspml.\end und irrig.

n aber 7u einem einigermassen gesicherten

7

1) (A) Parts. Kaiserliche Bibliothok No. 1711, Per-
gament, XI. Jahrhundert, 406 Blatter in Folio. Der Ein-
band tragt das “ .ippen Heinrichs T Inhalt: Nicepho-
rus, Georgius ellus, Theophanes, Leo Grammaticus;
T, vom ol 315% ot Poeplalabme
Mitte des bhenes fehlt ein Blaté (1, 41 — 44. Ml
ebenso das letzte Blatt, welches jedoch wahrscheinlich nur
wenige Zeilen enthalten hat. Der Text verrith einen sehr
unwissenden Schreiber, welcher eine hichst wahrscheinlich
bereits stark verderbto Vorlage fusserst nachlissig widergab,
s dass manche Stellen villig unverstindlich und sinulos
geworden sind.  (Berger p. 198, Miler p. VIIL).

Titel: Biog 2Alskcvdgoe z00 Maxedvog.

Anfang: Oi vogdreror Alyimrion Secy drd-
yovor yije péveu savalapiueror dedoog wipere

orcqin Nethor olguron

dai arqurslug i
o i i 4{1./11:101/ faniéa,
e By Abos ilreeory 1ig Touateyg Tds %

Das Werk ist in drei Bicher, aber nicht in Kapitel
getheils, mit Schlussuntorschviien dor einzelnon Biicher:
Aisidvdgor modEeen iégos @ . 5. W,

ma
Unhmle ﬁbur dio Textheschaffenheit und aber den Character
des Psendocallisthenes berhanpt gelangen, auf welches sich

Sclluss (3, 85 MAll): ... yamifdy uév obe Tepiow vf
seoumilye ooty olfone- drclatonoe 06 Woguoidn vergdds

! dann erst verlissigo weitoro Schlussfolgorangen grundon las- vl o (also nur mit agyptischer, nicht mit, griechi-
i sen, so ergibt sich aus dieser Sachlage die scher.
i ngaben tber die Handschriften einer 2) (B) Parls. Kuiserlicho Bibliothek No. 1685 (she-
genauen Untersuchung i Sichtung 7u untersichen. Eine mals 2543). Papier, 1469; 60 Blatter in Kleinfolio. Schon

derartige sorgliche Prifung fihrt zu folgenden Ergebnissen, geschriehen von einem Monche Nectarios im Nicolans-Klo-
welche zwar, wegen der- durchschniitlich hochst mangelhaf- ster 7u Oteanto. — Tnhalt: 1) Fol. 1—53, ‘Pseudocallisthe-
ten. Beschaffonheit der vorhandenen Angaben noch daritig nes. 2) Fol. 54—60. Acsops Fabeln. (Berger p. 199,
genug ausfallen und sehr viel zu wilnschen brig lassen, Maller p, VIII).

aber doch wenigstens, so weit das unter Solchen Umstanden Titel: Karieodivys iowoqnpeigos b ré e v
moglich ist, im Wesentlichen als zuverlissig gelten dirfen. Eidiron aopyguydusvos. Olros tovogss Askindoon modSus.
Anfung: Houorog dowst yoviodas ucd gevvauisaros Ald-

Sardgos b Maxsdin idiug névee movyadusvos. avvegyoio

Zunichst ergeben sich als nachweislich noch sicher yor-
i ‘\pndﬂn dio folgenden #wlf Handschriften.
y
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Sellusssclrift (Fol. 53°): 7 ddvee wdgue die eu xei
xgdn}g. Eralauidy, o gy ﬁ,?lmx‘ due yuagis Nergion

ms blews ngmvm b i Noeubolip: & fudog coféng
‘ﬁ‘ wije fuégas #v Zrat g‘ﬂm (6977 a.m. = 1469 p. C)
w6

Montfancon fihrt in seinér Bibl. bibl. 2, 772 auf: , Bibl.
Card. Radulphi in regia Par. No. 17. Callisthenis hist. rerum
ab Alexandro M. gostaram. — Aesopi fabulae. Dor Bichor-
nachlass dos Kardinales Nicolaus Radulphus (Ridolf) kam an
Katharina von Medici, und dann durch Vermittlang von de
Thou gegen Ende des 16. Jabrhunderts an_ die Konigliche
Bibliothek zu Paris. Demnach wire die von Montfaucon
anfgefiihrte Handschrift des Kardinales Ridolfi identisch mit
der (shenfalls dio_isopischen Fabeln enthaltenden) Hand-
sehift B. oder coil. Par. 1685,

Isaac Cosaubonus wurde Bibliothekar der Koniglichen
Bibliothek zu Paris um Neujahr 1605. Joseph Scaliger starb.
in Leiden den 21. Januar 1609, HeinrichIV, wurde ermordet
den 14, Mai 1610. Bald darauf ging Casanbonus nach Eng-
Tand und starb daselbst zu London den 1. Juli 1614, Seine
Ausgabe des Polybins erschien 1609, die Anmerkungen dazn
aber erst nach seinem Tode, 1617, Wenn nun Casuubonus
in einem Briefe an Scaliger vom 15. August 1605 (in Tsaaci
(Casauboni epistolae, ed. 3* Roterod. 1709. Fol. ep. 460)

9

2467 sagt: . Exstat in bibliotheea Pseudo~Callisthenis
hNWm\ rerum Alexandri* so kann er damit nur die unlingst
aus dem Ridolfischen Nachlasse in die Iwn\gllu!w Bibliothek
gekommene Handsehrift B, oder cod. Par. 1085, meinen;

wie or auch . cinem andeven Briefo an Sealiger (1n ep- 473,

om 27. September 1605 sich nur auf diese eine
nmnm,uﬂ bezieht, Scaliger antwortet (in Josephi Scaligert
epistolae, Lugd. Bab. 1627. 8% ep. 113. p. 298) unter dom
5. September 1605 : , Pieudocallisthenes puto idem est cum:
eo libro quem in- ealee Georgil Syncelli habeo* (vl ep. 115,
03. vom 30, October 1603); woraus hervorgeht, dass
oo it i ke s et 6 ok
cellus, und am Ende den Pseudocallisthones enthiels, grade
wie das auch in der Handschrift \ oder in cod. Par. 1711,
dor Fall ist, dessen Binband das Wappen Heinrichs IV. tragt.
Und wenn Las.:\\lbnmls dann efwas spiter. in seinem Com-
mentare zum 8. 739 dor Lmemmn Ausgabe,
Leipr. 1764, 8%) sehreibt: , Bxstant in Christianissimi regis
bibliotheea duo ejus farinae libri, argumenbo provsus eodem,
etsi stilo et compositione ac partibus nonnihil aliquando
diversi: horum alter Callisthenis nomen praefert*
... und ein wenig weiter hin: ,nec multo aliter eiusdem
dramatis seriptor alter anomymus® ... so ist die Ver-
muthung Bergers (S. 198) hinlinglich begrindet, dass die
Handschrift A\ oder cod. Par. 1711, nach Scaligers nnd vor
Heinrichs Tode, also zwischen dem 21. Januar 1609 und
dem 14, Mai 1610, auf Betriob: des Casaubonus aus Seali-
gers Nachlasse in dio Konigliche Bibliothek zu Paris gekon-
men sei.

Salmasius kanute und benutzte beide Handschriften, A
und B, wie aus vielen Stellen seiner Plinianae exercitationes
7 ersehen ist, namentlich aus 8. 657, wo es bei Erwilmung
einer Stelle des Pseudocallisthenes (1, 19) heisst: ,Codex
recentior, qui nomen Callisthenis auctori illi
tribuit, ita habet ..... At vetustior, quiin membra-
nis antiquis deseriptus est, nee auctoris nomen
seriptum habet. .. pro illis habet ista ....* Voraugs-




10

weise aber ward die Handschrift B, oder cod. Par. 1685
sischen Gelehrten benutzt, und was in Alterer Zeit
gelogontlich aus Pendocallsthones angefiihrt wurde, stammt
grosstentheils aus fhr. So sehtpften qus B: Jul. Cass, Bou-

Graevil thes. ant. Rom. 9, 624 — Call. 1,19), Gilberk Gl
min (de vita et morte Mosis, od. J. A. Fabricius. Hambg,
1714, . 128 (234) — Call. 1, 3), Du Cange (Gloss ad seript.
med. ef inf. graec. 5. v. §9¢huvos — Call. 1, 1), und in neue-
ver Zeit Sainte - Crofx, Tetromne, Berger de Xivroy u. a.

3) (€) Paris. Kaiserliche Bibliothek. Supplem. No, 1135
ist, wio alle Handschriften des Supplements, erst nach dom
Jali 1750, nach dom Drucke dos Cataloges der griechischen
Handschriften, in die Bibliothek gekomme. Mit
schlochter Dinte, aber mit regelmissiger und loserlicher
Scluift im Jahre 1567 vou einem Dinconus Eustathios
goschricben; 205 Blatter in Quarto. Nicht in Bicher, da-
gegen abor in Kapitel abgoteilt, die mit Kapiteluherschriften
versekin sind. (Berger p. 200. Miller p. VIII).

Titel: Biog Alekdrdgm.

Aufungs ufyjous Goale xel dudis stolapun) Ahesin-
dou fuouidos Maredbvon ot Didizeon uai Oluusseddos.
— Hquouds guo dosst nei yewauienos pevéues AéSevioos
b Maredivor e weompdueis ouveg-
0t i eiqd dai 1t dgurs vy woivores. Tomos-
b Eniony v &0non ugienos e sgdvon. oy
D foxeu wois fovioudvons wole Ellovs e iavauodar.

A Gqitds iowvoioeees wis Alskivign aedsue wei wis
deerds c00 oerng wieoh wel v s wei vy B woie
Sy ebevyiar s dndegier iy IiSousw vy dgzly davo
200 ylvovs ateod mowduevor wad wivos marghe tide

Paoiidus vidv: iueq oix dhdis @ik v Nowwswago ix
‘wis Oiblawon yvasnds, Tow 82 rgbrov wis yevéoes ctro

idetovan iovogoirres votou viow yevoda Oi yag
sogdueror tay Aiyvarior s Gyves dudyovor

1

yait vie w0h Newzeve orogobvees oteaviovs dovégus dor-
ufoaress 17 o i ahapirres ke
Aiyovor yig dre b Ne-

e dEbmeen
(i ereeatnlosh 40 i wm hikor-

7 p. ) bor-
F'aw»l«u isgodic—

dgoz 2 Ever Lof' (7075 aer. Constant,
suivos ¢ dud geigos o wob wservol
Geois v digor uci ducnbvov rhvos
Tagauil. w0 yodapereos 2 oMk by
K 0i doyindiozovees elgesté pioe
Ay

Aus diesen drei Pariser Handschriften A B C hat Karl
Miller seino oben genamnte Ausgabe des Psoudocallisthones
gostaltet.  Sehr richtig hat e erkamnt, dass diese drei
‘Handschriften zugleieh drei verschiodone Recensionen dar-
stellen, von denen A (cod. 1711) der urspringlichen Gestalt
des Werkes am nichsten, C (cod. suppl. 113) ihr am forn~
sten stoht. Durch dio kligliche Beschaffenheit der Hand-
schrift A sab or sich zvar loidor gonothigt, seiner Ausgabe
uicht A, sondern B (cod. 1685) zu Grunde zu legen, doch
hat or mit grossem Geschick sein Material so anzuorduen
gewusst, dass die drei Recensionen hinreichend. auseinander
gehalten werden, und dass eive jode derselben vollstindig
e Anschauung kommt, so weit solches nach Massgabe sei-
ner Vorlagen moglich war. Auch die Kleineren Varianten
hat er fleissig angemerkt, was um so wichtiger und sehiiz-
barer ist, weil manche Wunderlichkeit andorer Bearbeitun-
ggen aus alten Schreb- und Losefehlern entsprangen zu sein
soheint. So heisst s z B. un Beginne der Brzihlung von
Alexanders Vergiftung bei Julius Valerius (3, 89 Mai — 3, 81
Maller) und denen, die aus i geschopft haben: ., Mater
ejus (se. Olympias) ad ewn seripserab super Antipatri et
Divinopatri (varr.: divino patris, divino patre, diuortio
patri, dinortio patris) simultatibus . .. Aber Divinopater
Bt keino Person der Suge und berhaupt kein griechischier
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Name. Auch die von Mai aufgestellte Conjectur (leopatrae
ist nutzlos und unzuli ‘Wemn wir nun aber im Texte
A (abweichend von B und () die betreffonde Stelle, in ib
gens wol kaum unverselirt erhaltener Ueberlieforung, folgon-
dermassen lesen: ., i 02 wyrgis abeot *Oluyiriddos sieo-
#eus youpoios wepi. 100 Avitndrem vai detramadod-
a5 axpudifen i olve drdgion. ... 5o ligt die
Vermutung nahe, dass fenes siualose ot Divinopatri aus
einem verschrichenen und verlesenen x«i deev o« Soi g
hervorgegangen sei.

Es ist ein bosonderer Glicksfall, dass grade diese drei
Handschriften sich in Paris zusammengefunden haben, und
von einem o verstandigen und besownenen Herausgeber auf
S0 zweckmissige Weise in eie Ausgabe zusammengefasst
worden sind, durch welehe nun der Eorschung endlich eine
foste Grundlage geboten ist. Die Millersche Unterscheidung
der drei Recensionen st durchiaus bogrindot und vollkom-
‘men richtig. Wir sind aber wol berechtigt noch cinen Schritt
witer zu gehen, indewt wir durch eine ungezvungene aus
der Beobachtung der Thatsachen erwachsene Schlussfolge-
rung, die sich jedoch hier noch nicht dos Breiteren crortern
Tasst, aur Autellung der blgunden Sitsa gembt wordon:

Die von der Handschrift A vertrotene Recension A" re-
prisentiort die urspriigliche alexandrinisehe
der Alezandersage, in welcher namentlich e aloxandrinich
Localsage oine sehr bedentsame Stellung wnd einen breiten
Raum cinnimmt wnd mit Vorlicbe unsgefillut ist. Die von
dor Handschrift B veriretene Recension B dagogen repri-

- sentiort eine efwas jingere griechischo Fassung, welche
aus jener dlteren grossentheils durch eine mit bewusster Ab-
sicht ausgefikrte Revision hervorgieng. | Bs warden in dem
aus Alexandria. Gherkommenen Texte Tilgungen und Asnde-

igen yorgenommen, deren Grinde zum Theil noch als in

gekiirzt, und auch die chronologische Folge der erzihlten

1

Breignisse bis 7ur Besiogung des Darius in efwas hessere
Ushereinstimmung mit, dem wirklichen historischen Verlaafo
gebracht. Diese Recension verdient zwar in den Augen des
heutigen Kritikers und Literarhistorikers nicht eben den
Yorrang vor jener ilteren, aber sie war dem europischen
Bedirfuisse gemasser, und wurde deshalb bevorzugt, warde
aur Vulgate, vor welcher die altere alosandrinische Reoen-
sion zarilcktrat und allmihlich ganz verschwand. Die Recen-
sionen A’ und B setzen sich mithin in einigen wesentlichen
Parthien ziemlich scharf von einander ab und zeigen pring
pielle Unterschiede. Anders geartet aber ist das Verhaltnis
swischen der Recension B’ und der durch die Handsehrift C
vertretenen Recension C'; denn diese beiden Recensionen

" und €' sind nur graduel verschieden. I Allgemeinen
erveist sich nimlich O als sine Verunstaltung, als
ungeschickte, kitik~ und geselmacklose Eryeiterung von
B'. Einzelnes wurde su_vermeinter Verschonerung durch
blossen Aufputz angeschwellt, vieles aus verschiodenen Quel-
Ten, wie sie grade der Zufall darbot, zu vermeinter Vervoll-
stindigung cingesehaltet, namentlich in Beziehung auf’ die
wanderbaren Erlebnisse und Begegnisse Alexanders im fernen
Osten. Nicht wenige yon diesen Zusitzen &ind damn auch
in die lateinsclion, und dureh dieso weiter in die abendlin-
dischen Bearheitungen borgogangen.

Dics ist jodoch mur der allgemeine Charactor der drei
Recensionens denn kaum werden sich zwel Handschiften
finden, welche, in- allem Detail Ghereinstimmen; auch sind
Stiicke welche  der einen Recension angohioren in Hand-

von Verunstaltungen verschont geblichenes Bild der von ihr
vertretenen Recension, vielmehr ist, was dio Integritit der
Ueberhefemug anlangt, der Pariser Text B hocksiens mit-

telmissig, dor Pariser Text A aber gradem schlecht 7
nennen, Doch ehen datin 7eigt ¢s sich ja grade, dass die
Sage wirkliches Leben hatte: darin nulich, dass die Schrei-
ber mehe und anders wussten als ilire Vorlagen ihuen boten,
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und dass sie aus diesem vermeinten {iberlegenen Wissen die
Berechtigung entnahmen, ihre Vorlage wihrend des Abschrei-
bens nach ihvem eigenen Bediinken zu verbesse Das
ab- und zuflutende Detail der einzelnen kleinen Erz hlungen
Jisst sich abrigens nicht streng chronologisch verfolgen,
Wir misten eben )xlle Bearbeitungen der Alexandersage und
alle inzelnen

L
S oo el e S 4 i,
wam uud wo eine solche cinzelne GGeschichte innerhalb der
Alexandersage zuerst auftaucht, woher sie stamt, wie sie
gewandert, ist, und wo und wann sie verschwindet. Im
Grossen und Ganzen aber wird doch der Chavacter einer
bestimumten Recension von den einzelnen Handschriften des
Pseudocallisthenes  eingehalten, und ehenso bt er einen
‘massgebenden und weithin nachwirkenden Binfluss auf spi-
tere Bearbeitwngen welche aus einor solchen Reconsion
stammen, Schon deshalb ist es von ‘Wichtigkeit, auch in
Betreft der ibrigen griechischen Handschriften, welche noch
nicht dureh den Druck zmginglich gemacht worden sind, so
weit irgend miglich, die Recension zu ermitteln 2u weloher
sie gehoren.

4) (L) Leiden. Cod. Yalsl 5 g5 Fapier, XY
Jabehundert, in Octay. Ein i icbene Verse
s v i m Zeilen:
08" Ewre neds fjuds © Bifhor

'pmeg Sy dudeorahiag aladv

FEigenig dugénos ‘0 rig mewigon.
Darnnch. scheint die Hundschrift in- Siclion. geschrieben zu
sein. — Inhalt: 1) Fol. 1 —112%, Der Stephanites des
meon Sethus.  2) Fol. 115° . Das Leben Aesops.
8) Fol. 153" — 182" Dio Fabeln Aesops. 4) Fol. 183°
276%.  Psondo-Callisthenes.  3) Fol, 276° — 977%,  Ein
cwonologischor Abriss von Adam bis auf Michael L, den
Sohn des Theophilus (8427). 6) Fol. 275 u. fgg. Auf we-
nigen Blittern cine prosaische Analyse der homerischen
Gedichte. - (Berger p. 201, Maller p. VIL)
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Titel: Blog
Anfung: Ol Gogdrarol aiybmrioe Seay dnd-
yovor 7is wétea navalagduevor Yuddogs v
ijusqudievor” olgent dasgodesicy ynpiadusmou: magu-
dedcbecan vy oixoundmy dai orgureias: ) Abyov Guens

lekindoor 1ad Merbdovos xab swgdSes.

e dordyeas: oot yag s sersaes o velevraton v

« st v i) apseroe breas i ot
v b ’
Scliluss: dud e aeleveig deSindgon dos e 100 Jaos
adyo dx waoivon auguisasos oy voucunsia oot téoo
Daliinter folgt aher von derselben Hand noch ein Zusatz,
enthaltend eine Aufzillung der von Alexander Wherwunde-
nen Volker, alte und nene Volker und Namen bunt durch
shander, fu_ziemlich verderbter Schreibung, endigen
diyeirsions e wexounoton et ouoraos s dpaions
oo elgms: fovtygions” govrdgors:
i duelons o veajrogas urqariuiras:
< qwgie woldune rerdSauer i
dddicaer. (Vgl. unten No. 10)

cipbnov Bk

Die_ersten Blatter des Kallisthenes aus. dieser damals
bereits in der Leidner Bibliothek bofindlichen Handschrift,
und auch die Namen der von Alesander gegrindeten Stadto
(Fol. 275") liess Berkelius abdrucken in siner Ausgabe des
Stophanus Byzantinus, Lugd. Bat. 1694, Fol. s.
Jews, pe 237, Den Abdrack widerholte Fabricius
Bibliotheea gracea. Hambg. 1754, Bd. XIV. S, 148 fgg. —
Wiederum aus der Handschrift gab Bergor de Xivroy den An-
fang in Notices et Extr. 13, 2, 220, und einen Brief Alexan-
ders an Olympias (Fol, 267" — 270" — Miller 3, 27— 29)
chendasolbst S. 23— 257, Von Berger angemerkte Varian-
ten bat Maller benutzt in seiner Ausgabe des Psendocalli-
sthenes 2, 16—22. — Tch habe den Text des Psendocalli-
sthenes aus dieser Handsehrift vollstindig abgeschrisben,

Der Aufang stimt mu der Pariser Handschrift A* (cod.
Par. 1711); dennoch gehort dor Text der Leidener Hand-
schrift, nicht zur Recension A’ sondern entschieden zur Re-

e Ml
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eension B'. Daraus ergibt sich die nicht unwichtige That-
sache, dass der Anfang, welchen die Pariser Handschrity B
(cod. Par. 16 dmhwm, keinechtor Bostandtheil der
Recension B’ m Allgemeinen neigt der Text der Lei-
deer Handsches \L\ efwas mehr zu A (cod. Par. 1711) als
derjenige der. Pariser Handschrift B (cod. oo and
ener Handsehrift (L) in = Sellon mit
ppl. 113) gelit, s0 Tasst sich \,ermudnn, dass
hier in ¢ nicht jiingere Yordorbnis vorlioge
Gegentheile alteres sich erhalten habe.

sondern im.

5) Florenz. Lawentiana. Plut, TXX. cod. XXXVIL,
Pergament, XIL Jabrhundert, 47 Blitter in Kleinoctav,
nachldssig geschriehen; am Aufange und am Ende fohlen
Blatter. Berger de Xivrey beseichnet die Handschrift als
Palimpsest. ~(Berger p. 202. Maller p. VIL)

Nach Ang. Mar. Bandini, cat. codd. graec: Bibl. Laurent.
Iﬂnunm 1768, Fol. . IL Sp. 693 fz. lautet jetsb der An-
P sl b wd dbu yeponds dow. oy 8¢ 9
m:ﬂav v posduenor e eoy Dikinseon Doy Aviiigos
sarkucwa owes, Gnig xal qeinuos wa orgarpuds.
wgniyarer o wiv AiéEerdgon by Iuigu sic v Suwgon,
i ot G otz Meredias s vorcy soguona
Joleros, *Hy 02, Gg dousey, w0t xargds ihizonvn’ slvigé-

oveons & HidSanigos % 7. . Dieser Anfang fallt in Paoudo-
aall. 1, 26 od. Ml und sem.c m B Auch ein Brief des
Aleziods i Daig 1, 38 ed. Mill), den Ber-
gor (p. 219) ans diesor Handmnn (Pol. 12°—13%) mit-
getheilt hnt stimt gleichfalls am niichsten zu B.

falle auch diese Handschift mit ziemlicher Sicherheit: der
Regension B oder der Valgate 2.

6) Rom. Col. Vatic. 1536. Papier, XV oder XVL
Jahrtiundert, in Kleinquart. Borgor und Miller nennen
diese Handschrift gar nicht.  Favre erwihut sie S. 19
Anm. 1, und auf 8. 148 fgg. finden sich oinigo Notizen Qber
sie aus einem Briefe von Angelo Mai an Favre.
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Titel: Kadhuodévns iaroqoyedos “Elbivon ovpyapi-
wevog obeos iotogel xai Myered rari voy fuviide k-

Swvdgor.

Anfung: “Aquoeos dowel yenigiuc yevaiasog Ui
Srdg0s b s Mesabbvor fuodsis: ilos wivee movjai-
ros, awsguoioty aiy igin wais dgseats vy oo
wogoitor yig v bxdoriy wow Evaw woleudy xed wydsios
diiye qgivor Goov ot forer ol Bovdoudvors vis it
s loungloa v 08 Alekindoon wedSue i wis
dgtds tod oupcros airod w tie Yuzie rei iy wois Egyors
s, ued vy dvdotes oy ddgoues, iy d b w00
ylrons atvot wowigiror, ai wivos Ty megis vids: dna-

rra yig o moliol Myovess airiw sdvar vov Widdseno
Hwk

Sebluss (Fol. 180): "Ersistvyos 24)éEevdgos v ©( Egis
vt 100 ulgtion & 79 wdles ik Framooris rquanousie Bvi-
I Shaddog: i 88 Slacs oy doi g, v 03 vénageon
s fuaieles Aol iy Singemdg Yobero- ad 08 s
welseels Alekldoor ¥oe vig wob Gsol Mo e mceIvor
sagriboes oy vl

Anfang und Schluss treffen %0 genau mit B (eod. Par.
1683) dherein, dass sie mit hoher Wahrsoheinlichkeit den
cod. vat. 156 der Recension B’ oder der Vulgate auweisen,
Auch die freilich nur hochst dirftigen und yielleicht nicht
ganz muyerlissigen Angaben Mais fiber den Inhalt der Hand-
schrift filbren auf einen zur Vulgate gehorigen Test,

7) Rom. Cod. Vatic. 171. Papier, XIV. (%) Jahthun
dert, 176 Blitter in Octav mu 18 Zeilen auf der Seite,
gr0sse und doutliche Buchstaben. Berger p. 203 und Mullor
D. VI kennen diese Handschrift nur aus der kargen Anfihe
rung bei Montfaucon, ibl. bibl 1, 3. Genavere Auskunft
verdanko ich meinem Freunde Herrn Profossor Heinrich Keil
in Erlangen,
il (Bl 1 gl cratiodene

Zacher, Piostocalitionss, 2



i® 5

Anfungs Aoz aiv 9 byl ofpais weel o
viaus dekiodoon. uii favidéug oy v oivuiy
i i ok girew dyomiy

Bouddueou ol o, viw Bagiidger wiidos
iy 100 Snwaipa oW v vesrerado fuoiiéa v a
awov xad oreilaviss mweds citiw Grgrdguyy Taite endriog
b gie Eroc Ba iy inlggerar @i alioc motiy
996y dnbov ol & w0kl aci veernin dnioriion. w0l
oby argavdgpov vaire eimireos v fuodel vemrerefo
(Fol. 1%) & molds yeldues. drsivos ebce ngos @udy %51

Dieser Anfang besteht aus verworrenen, fast unverstind-
lichen Trfmmern. des zweiten Kapitels dor Millorschen Aus-
gabe. Weiterlin folgen ab und a Usberschriften. So Fol. 4
wsgh wlp glomg. ats vl vl vebue ey e s
eyodie. Fol. 14: Téog vig pevjoews. Fol. 27z dufymate

o wevoerie, — g 08 budt wvoavias drig ahoioos
On wodd mvd (= 1, 24 od Mill). Fol. 41: Guowois)
Ghadvdgon. — Avaors ol cob Bvon b G

B iay rocoiuer
F/onl’ 49: erz‘:‘;.;l.;, Jae.mr gis augmagny = lfmnla.;
Baaiboy #ai wéyas 9avs dugsiog xai wdvtow Eviw @~
o alsEdvdqu w vie il Aw).mm')'n Somis lardi-
sety 7 o (= 1, 40 0l Mill). Fol. 174: egi 100 Do
wov diakibdon, — Teina oly Junu;ayevag b @idsonioos
il dyévero wagi v dhec iyl i davig péyes by
weveguiperos i vip Hdlaoow r.v. . (= 3, 98 el Mall).
Am Schlusse ein Verzeichuis der von Alexander gegrinde-

ton Stadto: éuruve 0F sedlaie v, .3 daranf: ey 0¢
uzsgmagng b Seauaatos d api lavorsele veoupple. dazoliy
jdon, diimyoe 08 i ngddit. ool digews
Siov. 2t duiheoe vy fuéger g elevtis erob veoupic.
e 5 wiw CHéSeviqor vior weeriow v Jaujiaordy e
gy (= 3, 35 ed. Ml

Aus dioson Angaben ist zu_entnchmen, dass cod. vat.
171 sicher nicht zur Recension A’, und kum zur Recension

1

(' gohiirt, sondern wahrseheinlich einen ziomlich verderhten

leit der Recension B', der Vulgate, enthil

8) Mailand. Anbrosi
vou Montfaucon, bibl

na. 0. 117, Part. sup. Erwihut
bibl 2, 258 wnd in Julii Valerii res
gestae Alexandri M edonte Angelo Maio. Francof.
ad M. 1818, Pracfatio p. 105. (Berger p. 204, Méller p, VIL)
Genauere Angaben aber diese Handschrify gebrechen. Mont-
faucon und Mai sagen nur, dass ein Name des Verfassers
in ihr nicht genannt sei. Die dirftigen Hemml«mxguu welche
A Mai seinen Aumerkungen su Jul. Valevius 1, 1. 21, 31,

863 3, 44 golegentlich einstrent, lassen jedoch mit
ichender Sicherheit erkennen, dass der Test dieser Hand-
sehift nicht zur Recension A” gelrt, und erwecken zugleich
keine ginstige Meinung von seiner Beschaflenheit,

9—11) Oxford. Barrocciana.

Bischof Tomasini gab im Jahre 1650 ein Verzeichnis
derjonigen Handschiften heraus, die sich damals i Venetia-
nischen Bibliotheken befanden oder kurz zuvor befunden
hatten, unter dem Titel: ., Bibliothecae Venstae Manuseri-
ptac publica et privatae, quibus diversi scriptores hastenus
incogniti vecensentur,  Opera i Philippi Tomasini,
Episcopi Aemoniensis. Ad illustrissimos Titerarum pateonos
Petrum ot Jucobum Puteanos fratros. Utini MDCT, 4%+
In diosem Buche ist vou 8. 64—92 wider abgedrackt das
muerst 2 Venedig im Jahre 1617 erschienene Verselchnis
der gricchischen Handschriften des venetianisclien Piriziers
ucob Baroszi, unter dew Titel: , Bibliotheca Tibrorum Grae-
corum Mss. vetustissintorum D. Jacobi Barocil Patricii Veneti
et und darin finden sich wnter den ,,libri in octayo® ver-
zeichnet:

D. 915, Epistolae Alemndn Magni ad diversos 4 s
i 1 antig. bomb. Fol. 4

o Phﬂ.\ppx st o Klsaates

agni cjus . anti q. bomb Fol 155.

P 92: .,De gestis Al&xaudr — In Mem]

9%
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Die Barozzische Bibliothek ward angekauft durch William
Herbert, Grafen von Pembroke, und von ihm im Jabre 1629
der Universitit zu Oxford geschenkt

ei Tomasini verzeichnoten Barorzischen Hand-
schriften finden wir nun wider unter den .codicos Baroe-
cani® in dem Handschriftencataloge der Bodlejana, welcher
unliingst verfasst und versffentlicht worden ist unter dem
Titel: ., Catalogi eodienm manuseriptorum Bibliothecae Bodle-
Janae pars prima , recensionem codicum graecorum continens.
Confecit, Henricus 0. Coxe, A. M. Hypo -bibliothecarius.
Oxonii 1853, 4%+ Sio werden hior

2

Sequuntur pauca quacdam astrologica sub titulo, fox
s vovic wegi dvelguwy Goeds wov i oelajyne Auegoy aus~
ofuevat

Der hier mitgetheilte Anfang erweist sich als sine ver-
derbte Abkiirzung Ale& e cod. Par. suppl. 118).
Darnach stiinde nuthen, dass der Text dieser ersten
Ottt Has et el jingsten Klasse, zur
Recension ¢, gehoren werde, Doch wirde sie sohon wegen
ihres Alters und ihres sonderbaren Sohlusses cine genauere

‘Deschriehen:

(9) No. 17. (Sp. 26) Codex membranaceus in 4° mi-
nori, . 122, seo, XIII; suppletis in fine: foliis duodecim
chartaceis recentioris aevi.

Tiber de vita et gestis Alexandri Magui, regis Macedo-
nums [auctore, sive interprete, anonymo Graeeulo, cui ple-
Tumque impositum est nomen Pseuda - Callisthenes,] defina-
tionibus nolore tinetis illustratus.

Tncip. 0F cogoi zav ELiy»dy, deoy byrss dud-
Jovou, oleavols dordous idapa, yie i dalioms jévea
aralafiusyor ok aivois ko ddvew 0idéy, guoi jde
b Newaf o velevncios Dagads faviist Aipbrvov e
vl wé v pigieas #ai wdy dosgoroyeain dagito 42 me-
edendvor, Bove 0 i 17 ueyias pogcrmepion wd dorgr-

piris mdvre 617 0108

Trgbs drriscqarcimon dmeogonbvon alai) wolsgion oo,

esin._caput ultimm,quod. inseriptun est  d¢ dra-
P awroi oy weipe iz s ey, oy
. Bavlonior adiy b0 devergdup, &0 sainmte
2o Augdin vis ovaqulis ele o ersisda airiy meis T
drpqelendau chv oy € Sialy el ovis wcquered
b obug 0 dyuyof, wersouscaion Gt g autipar
e 0,00 i doqdlaon wegguondvou elvol Tavra By A
Sardgoe & 2 Maedipon faoials brrivae miy e
eodiic # regovoies Geor

nd verdient haben.

Brwihnt war diese Handschrift bereits, unter Beifigung
ihrer Signatur, in dom Catalogus codd. mss. Angline ot
Hibornae.Oxon. 1697. Fol,, wnd such Yon Joh. Gngaer,
f Josephi Ben - Gorionis Historiae Judaicae

e
oin ot hehrt chea o e wot
genden.

(10) No. 20. Sp. 29) .,Ladex bombyeinus, in dto mi-
nori, 1. 165, sec. XIV. o

Tiber do vita ot gesm Alzxamln Magai, regis Macodo-
num; initio mutil.

Badom fore est historia ac ista superius nofata sub nu-
mero 17, sed ab alio, ut videtur, traducta interprete.

um gontium catalogo, quas sub potestate sua

redegerat N igeariove, 1ot #evouovo
wie oxovaois vimoe, Efgtdove, Gouiras, Kolorow,
Xalgons, Bovlyigous, Xowdgors, ivocs, Aklorcs, xei
Pupaions, wois voepiges oveenuiecs, wols 02 housrols g
ol woléuon berdSaue, xci gheove Fréheoa. Auiy.

T calee subjicitur nomen forsan possessoris antiqui, 0=
149s0e iegoubregos

Der Schluss entspricht gemn dom Ende des in der
Leidener Handschrift (oben Nr. 4) angehingten Schlusskapi-
tels. Demnach wire wol moglich, dass der Text dieser



ndschrift zur Klasse dor Vulgate, zur Recension B',
gehorte. — Auch diese, so wie die nichstfolgende Hand-
schrift, ist, unter Beifigung der Signatur, bereits im Cata-
Togus codd. mss. Angliae et Hibernine, erwilhnt.

(11) Nr. (Sp.
nori, 1.8 et 49 sec. XI
L. Tabulae declensionum nominum  pronominumque,
Fol. 1.
2. Epistolae, [an Joan
Tol. 6.
3. Pseudo- Callisthenis, sive cujuscumque sit, historia
de vita of gestis Alexandri magni initio mutil. Fol. 1.
cip. cum_verbis, Olvgueiddos, #ei rereqilyow abeiy
Gudecvior ator vy dni Olymidde crogpiy aivos, cos
08 Diidnion uua(q‘n,‘lm"(»!vw el Cxqipdis ratavoniviog,
w» b Qgdnaw sl derow rad it did e

, Codex hombycinus, in 4t mi-

‘otzis, ] tredecim de diversis,

Dieser Anfung fillt ju Psendoc. 1,10 ed, Mill., weicht
aber in den Worten yon A BC und I, dorart ab, dass sich aus
den wenigen Zeilen nicht erkennen isst, zn welcher Klasse
der Text dioser Handschrife gehoren mige.

Endlich verseichnet derselbe Oxforder Handschiften-
catalog S. 820 unter den ., Codices miscellanei* noch eine
Hzgs;hxin, dio ich sonst nirgend erwalnt gefunden abe:
namlich:

12) Oxford. Bodlcjana, (‘odiccs el 0
,Codex chartaceas, in 4to m
Tl seaing Gyl el Beace huct e
Alexandri Magni. vita et res gestae, cum epistolis cjus-
dem et Daril mutuis ete.; Neo-Graece.
| Tit: plog wei moluwsic ot & Buotision yemedarizon
i dompundvon Aelodgov, woi vor Mersdbpon fuoilén,
_ Wdip. i cogoi vay Aiyuaziov iuemr i -
v cor Guc, eig o e Eniorson.

2

Desin, #d &l
pppelae Guce o wow AL

vy ddgar i eelevis ot Neo=
crdgon véon televrijoa

Der Schluss trift in Pseudoe. 3, 35 ed. Milll., und findet.
sich in B C und L fast mit denselben Worten. Der Anfang
<cheint verderbt 7u sein. Eine Vermuthung iber den Cha-
racter des Textes lisst sich hiernach nicht wager sirde,
nach den wenigen angefiihrten Schlussworten zu urtheilen,
die Handschrift sehiwerlich zur Recension A’ gehoren.

Dise zwlf Handschiften . deren Aufbewahrungsorte
und Signaturen uns sicher bekannt sind, und fiber die uns
verlissige )\m\r chten von Zeitgenossen vorliegen, _diirfon
als noch jetzt witklich vorhanden gelten. Misslich dagegen
sieht 65 aus um die folgenden acht, welche Berger de Xi-
vrey, und auf seine Gewihr hin auch Maller, ausserdem
noch auffihren.

13) Die Handschrift des Cardinales Ridolfi, welohe
Montfaucon, bibl. bibl. 2, 772 verseichnet hat, schoint Ber-
ger (8. 204) fiir verschollen zu halten. Er vermuthet, dass
Sio das Original oder eine Abschrift der Pariser Handschrift
1685 gewesen sci. Aus dem oben zu Nr. 2 bemerkten goht
jodoch hervor, dass sie mit B, oder cod. Par, 1685, iden-
tisch, und folalich noch in der Kaiserlichen Bibliothek 7t
Paris vorhanden ist.

14) nhdm - Munmuwu o b.m 2, 1289 fulrt
,Cod. §. Remigii mb, sec. XVL
Calish, bt Alex 3. Mlcgdems" Be“gor vermuthet
(8 204), dass diese Handschrift bei dom Brande zu Grundo
gegangen sei, welcher im Jahre 1774 diese schone Biblio-
thek vernichtete.

15) 16) Ewm-m. — Ph. Labheus, Nova bibl. mss.
Paris, 1653, 4%, p. 183 verzeichnet als in der Bibliothek des
Bscurial vorl::nden el Handsehritten des Psendocallisthe-
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nes unter den Signaturen , Pluteus 7 lau\\hlnmt\ml VI,
Nr. 4% und ,, Plat. @, loc. VI, Ni erste dieser
beiden Handschriften wird wldemm .tufzvﬁhrl von Haenel,
cat. libror. mss. Lips. 1830. 47, p. 928, und umm«h wider-
holt von Berger 8. 204 und )Iﬂl]('\ S. VIIL. Aj
gaben stammen ans dem mehrmals gedruckten w./, ichnisse
griechischer Handschriften des Escurial von Alexander Bar-
vogt, nnd lautendort Vlllxschem-\ de Rebus gestis Ale-
xandri magui. Z. VIL 4 Sed uterque {reofoki-
wedog, stylus quippe lct'mmm. ac subinde barbarus; adeo ut
neotericus neseio quis Gracoulus potius videatur, quam anti-
quus ille scriptor.  Dies Verzeichniss ist aber abgefusst 24
Jahre. vor dem grossen Brande, welcher im Jalire 1671 bin-
nen 14 Tagen einen Theil der Bibliothek verehte, Ein
anderer ehenfalls vor dem Brande verfasster Materiencatalog
der griechisohen Handschrifton von Nicolas de I Torro (bei
mm“ - 39) et anf unter der Bubrik: ., @. “fovsgic &
98, Callisthine, Sur Alexandre, — Roman
dAe}nms Tatua  Domnach seheint ol wonigatens. sine
Joner boiden von Barvost verseichneten Handsehrifien den
Namen des Callisthenes dargeboton zu haben. Nun sind
aber, ausser jenem Verluste bei dom Brande von 1671, auch
noch 2 Anfange diesos Jabrhunderts bei- cinem Transporte
nach Madrid und wider zurick Handschiften des Hseurial
verloren gogangen. So darf es denn kawn wundern, dass
. Miller in seinem Catalogue des mss. grecs de la bibL. de TEs-
curial. Paris 1848. 4°. Keine von jonen beiden Handschrifien
mehr verseichnet; sie werden ehen beido wol wicht mehr
vorhanden sein. Miller nonnt aherhaupt keine griechische
Handschriften unter don Signaturen Z und G, sondern nir
unter den Signaturen von P bis £. — Demnach iaben die
beiden chemals im Esourial befindlichen Handschriften dos
Pseudocallisthenes, bis zun Beweiso dos Gegentheiles, als
verloren zu_ gelten,

17) 18) Berger schreibt . 204, und Maller widerholt
@ p VII:, Draudius (Bibliotheca classica) parle de doux

%

ecs qui existaient, T'un dans la bibliothdque de
i, Tautre dans celle du cardinal de Saint-Anges
" Die Moglichkeit, dass diese heiden Handschriften wirklich
vorhanden seien, die eine etwa in Flotenz, die andere in
Rom, muss ich dahingestellt bleiben lassen; denn die hei-
geffigte Verweisung vermag ich xicht zu verfolgen, da_dio
Bibliotheea classica des Draudius bekauntlich nur die Titel
gedruckter Bicher enthilt, welche gegen Anfang dos
17, Jahrhunderts im Buchhandel waren.

19) 20) Venedig. — Borger schraibt S. 205, und, ihm
folgend, Milller p. VIT: A ces manuserits grecs nous ajou
terons d'abord ceux que cite Montfaucon.

Ta bibliothique de Saint-Mare de v.(pmgam e
son temps dous mamserits grecs de cetto (BibL hibl.
ms. 1, 478.48%), dont Tun, erit & Rome en 1469, par
ondredu cardinal Bessarion, avait un fitre beaucoup plus long
que los notres: 'BSfpyons iotogua) aerd Jeweon. Eovoe vy
yémows, Cocagupiy xi sigdSuis Aledydom v, o Mais
il est présumable que ce titre avait 6té fit par Bessarion,
qui . pu méme dtre Tauteur dune espice do. préface pom<
peuse, commengant par ces mots , qui sont donnés comme les
promiers du texte: 0 Masadnun feavieis A1derdeos, b=
vos 6 giyas, b weglynuos b ovverds & Mbyois . 1

Venaient ensuite, dans co manuserit de Bossarion, les
oeuvres du Jostphe.

In dieser Aufstellung Borgers sind oinige an sich xich~
tige Binzelangaben durch inrthimliche Verbindung zu einem
fulschen Ganzen vercinigt, und daun Vermuthungen daran
gekuipft worde

Dio Sache verhilt sich lgendermasson:

Montfaucon handelt. im ersten Bande der Bibliotheoa
iblohoraram masscrploram xove: (Paia 17305 L) won
$.467 an von der S. Marcus-Bibliothek zu Venedig, und
7var gibt ox merst den Schenkungsbrief des Bossarion , dann
ein_ alphabetisch  geordnetes Verzeichnis der Handsehriften




jons, - wahrscheinlich entnommen aus einer in Paris
hehmlhc!m) Absehrift des altesten nachlassigen Originaleata-
i 1820. 1, 35).

Ex tanta suppellectile hane solam brevissimam notam ace
pere potui  Und nan folgen, anscheinend nach Autopsie,
die Titel einiger Handschrifien unter ihnen, noch auf §.477
o Codex graceus, Josephi opera Gracce, descriptus est fussu
is Bessarionis Romae, anno 1469.% Dahinter folgt
dann, ol §. 478: , Alsmandri Mogni hisorls. fbuloss,
eadem forte quam laudavimus superius., quacque Callistheni
cuidam fribuitar.  Die Juhrzahl, und der Namo des Bessa-
rion gehoren also zu dem auf S. 477 verzeichnoten Josephus,
f

nicht zu S. 478 Yevzeichneten Historia fabulosa
Alexandri.
Der bei Tomasini abgedruckte Katalog verzeichnet auf

8. 32 unter don Handschriften Bessarions. allerdings' (Pla-
teo IL):  Fabulosa historia. Alexandsi Magais in papyro. £,
jedoch olme Angabe der Sprache, und zwischen lauter latel-
nischen Bilchern, als Livius, Curtius, Caesar, Sallust, Flo-
Tus, u. 5. w. Und dem entsprechend findet sich auch in dem
Kataloge von Zanetti wnd Bongiovani (Latina et italica D,
Marci bibliotheca. Venet, 1741, Fol) S. 163 die Augabe:
wcod. CCCOVT (406) Bess, in 4to chart. folior. :
Historia. fabulosa. Alexandri Magui. Incip. Saplrnms)m\ nan-
que Avgyptii scientes monsuras torrarum * also , wi
Antangsworten 7 erseon, ine Handsghrfy dor anter dom
Wit Hisors fo poe Wb i 35 hiindis voe
fassten lateinischen Bearbeitung dos Leo archipreshyter,
wihrend ich cine griechische von Bessarion stammendo
Handschrift. des Callisthenes weder bei Tomasini, noch bei
Morelli aufstabern Komnte, und darnach it Wahrscheinich-
keit, annchmen darf, dass Bessarion eino solcho wol tber-
haupt nicht hesessen habe.

Eine griechische Handschrift mit dem von Berger an-
gegebenen Anfange efindet, sich zwar wirklich in der Mar-
cusbibliothek, aher sie stamt nicht von Bo

Ed

hilt auch nicht den prosaischen Text dos Callisthenes, son-
dorn eine Bearbeitung in politischen Versen. Es soll hrer
sogleich mit einigen Worten noch besonders gedacht worden.

Dio andere von Berger in dio Mareushibliothek versetate
griechische Handschrift bezeichmet Montfancon, bibl. bibl. 1,
183, folgendormassen: ., Bibl. procuratoris Justinianei: vita
ndri M. ab anonymo. existimo eam esse quae Callisthe-
s nomine variis in bibliothecis circumfortur, estque. inele~
ganter seripta et fabulis respersa Die Handschriften des
procarsiore A’n\xlm Giustiniano waren aber, wie aus Morelli,
0. hervorgeht, schon im ) 4 gerstrout,
Einige sosbon sl v in' T Mniasbbliothek gekom-
men; aber gerade diese scheint nicht durunter gewesen zu
sein, und muss demmach als verseliollen gelten. Bei Zanetti.
wie bei Morelli habe ich fberhaupt keine Handschrift des
Callisthenes in aligriechischer Prosa finden kinnen, wonach
anunehmen ist, dass die Marcushibliothek auch keine
bositze.

Hierzu kommen endlich noch eine von Leo Allatius
benutzte Handsehnift wnd Briissler Bruchstiicke.

21) Tn seinom Bucho: S, P. N. Eustathii archiepiscopi
Antiocheni et martyris in hexabemeron commentarius: ac do
engastrimytho dissertatio adversus Originem ete. Lugd, 1629,
4% 243 theilt Leo Allatius ein Stiek aus dem Pseudo-
callisthenes mit, welches dem gawen ersten Kapitel dor
Millerschen Ausgabe entspricht. Es heisst dort: ,, Divina-
tionds per pelyim, phialas aliaque vasa exempla nobis produnt
Psellus, Nicetas, Cedrenus, Curopalates, Michael Glycas, et
Pseudo-Antisthenos in vita Alexandri magni, cujus
verba, quin inedita, bic subscribam: 03 Gogdieeror 02
20» Algvazlor, of wi v Newoho iowgoivss,
ool iy i Suequ woldek v vis s ahuod wéprs®
gl By Guwieq atuds b Nexvevafion ianplre wig faodisis
e koo, ) wepe dorduen gouienos, nai adviom
) ueyly megueviueros tiv 29wy clgpyinde Siipey . T b
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Aus dem 8¢ der ersten Zeile st zu_entnehmen, dass dersel-
ben noch etwas vorausgegangen ist, \mhm\,»mhw einige
einleitende Sitze, wie in B und C (cod. 685 wnd
Suppl. 113). Der Text des ganzen von Allatius mlt"eﬂvml-
ten Stiickes komt dem Pariser Texte C am nichsten, wonach
m vermuthen, dass die von Allatins benutate Handschrify
zur Recension ', oder 7ur jngsten Textesgestaltung. gehort
habe. Ueber Herkunft und Verbleih dieser Handschif, in wel-
dher der Verfasser abyweichenderweise Antisthenes honannt
gewesen 7u sein scheint, habe ich nichts ermitteln kinnen.

22) Von Herm J, F. Willems zu Gent erhielt ich vor
Jabren die sehiftliche Mitthellung: ,De heer Bock te Brus-
sel heoft zeer oude fragmenten van Romans, fot de sage
van Alexander behoorende, ontdekt, in de grickseche taal, uit
de school van Alexandrion, en 7al die in het licht geven.*
Ob, wann , und wo dies geschehen sein mige, ist mir nicht
bekannt worden.

Zur Vervollstandigung ‘der Uehersicht werfen wit noch
einen xaschen Blick ‘anf die brigen. gricchischen- Bearbei-
fungen der Alexandersage.

Nock in der. allen Spach guiviban also nock 1ux
oyzantinischen Literatur zu zihlen, ist eine Bearbeitung in
polxhscheu Versen aus dem Jahre 1585, Sie findet sich
in einer Handsohrift der Maveushibliothek 7 Venedig, welche
von Zanetti und Bongiovanni (1, 19%), und genaver von Mo~
velli (Bibliotheea manuseripta gracea ot latina, Bassani
1802. 1, 276—279) beschvichen worden ist. Bs ist eine
Paplerhandschrift i 4o aus dem 14, Jahrhunderte,
Nr. CCCOVIIL, und enthalt erstens ein historisches Gedicht
in politischen Versen fiber dio Eroberung Konstantinopels
durch die Tateiner im Jahre 1204, darauf die Gesclichte
Alexanders, nach Morellis Meinung viellsicht von demselben
ungenannten Verfusser, und dehinter noch einige Kleine
Stiicke, meist auch in politischen Versen. Dass die Hand-
schrift von Bessarion herstammo wird nirgend gesagt.

un.smem fribui_ consuevit, poisinam sunpinn
ey e o o Kt b byt Y0

Dis Grschiohta Alessodors iiberschriehen:

s Gavoguy wic Jemeiw Wi
Ty pévvyou, drargoiy, uci mede

Ajekdydgov,
Migra weropdiuare, ved weleveiy vy oiron,
Tag Aipearrior 2 wdlar wide wagudodeion:

Anfang: u Meebive fuoilsts A1 Sedoos eivos
yiyes, & megigrpios,
Diese lhmlsc!\rlft und diese Bearbeitung ist 65 also, welche
Berger (3. 208) in der oben angefihrton Stelle irrthimlicher-
weise fir eine Handschrift des rion und fiir einen pro-
saischen Text des Psendocallisthenes gehalten hatte.
Die Abfassungszeit (6896 — 1388 n. C.) ergibt sich

aus den Sclilussyersen:

Eyodyy 82 moix Ereou wols Hamophloss

EE aiv woii bvevipovic 4ci 4ol Geraoviois,

Idueridivos & adrols vpsolans hiedvs.
Ueber den Tuhalt wird Genaveres nicht mitgetheilt. Morelli
sagt nur (8. 278): ., Haud brove opus, ex narcatione,

R e i
o andere Bearheitung in gereimten politischen Ver-
son Tioforte 70 Anfngo des 16, Jabrhundorts Dematrius
Zonos aus Zante, derselbe, welcher auch dio Batrachomyo-
machie in dhnlicher Manier umschrieh. ~(Vergl. Demefrii
Zeni. Paraplirasis Batrachomyomachiag vulgari graecorum ser-
mone seripta, tec. et ill. J. G. A. Mullachius. Berol. 1837,
- Baroazouvoncyic
i Anogveiov vop Zypot o ZexvrSiov.
mit Belant, von Fr. von Paula-Lechner. Augsbg. 1838, —
Die Lechnersche Ausgabe habe ich nicht selbst geschen).
Ueber die Person des Verfassers scheint wenig oder gar
nichts bekannt zu sein, wenigstens weis selbst Brotos in soi
ner Neoehhainiy guioloyle (1854) ichts iber ihn zu berich-
ten. Seine Alexandreis erschion zuerst im Drucke zu Vene-
dig 1529, und ist seitdem Ofter (s B. 1553, 1603. 1747.
1805) wider abgedruckt worden. Ich habe die yon Fehlem

& corerde v hbpos %0
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wimmelnde venetianische Ausgabe von 1603 (46 Bl 47, mit
einigen Holzschuitten) in einem Exemplare der Leidener Bi-
Blothek: (B bibl. Vossi. XIL Q. 648) benutat.
Titel: ‘0 AAEEANAPOC 6 Meredwr. “Everiow. Tege
an/u o Hvétdo. gy,
ang: [évwmore, wctopdiucre wel Ydvaros Alekdv-
deou 200 Merédonos duc wriyon
Soipla win aipbmrion, leov olla wsplave,
2w olgurdy GolSunoay, xai ¢ durgarov pergloc.
Eudvquoar xai v dwiv, v fédu vie Ieddoao,
Ebukeo i vy véy wors, 50 odionur vé oy oo,
Tip oy vovs dpieat, ovip piy f’ga'r]m]uv
26 aip iSebgou Bou wovs, veie Do,
@) IHeoi o adic dyéveeden § Snzeveds wip alpuneor.
“Bisye 7ig Sxeevadis, uy cipud dyevediy,
lebog duon forsgos, ot vip rvesd
Kei ifEsuge peny uayie, $le vic vé yovniger,
dqpéree 0iv fgionecor, 10 aivin »i woleiiv. 1.
Die Bruiblung zecfillt in 58 Kapitel, deren lotstes iber-
schrieben isk: weai v s dulouoer ton AlsEirgn v
ouyus. The liegt angenscheinlich ein handschriflicher Text
. Grunds, weloher zur Recension B, mur Vulgate, gehirte,
und etwa eine mittlore Stellung zwischen B und L (awischen
cod. Par. 1685 und Cod. Lugd) einnahm. Namentlioh stimt
dus 42. Kapitel (Fol. 26 Eruweoks, imos, dorylev 6 daééardone
‘s (gD 708 #ai 10D dudsndhon wieod dgustordis) ziemlich
genauzu dem_entsprechenden Briefe in B (cod. Par. 1695,
Pseudoc. ed. Mill. 2, 25. 33. 36— 38. 39 —41), welcher im
Zusammenhange nach der Handsehrift abgedruckt ist bei Ber-
ger de Xiyrey, Traditions tératologiques S. 350 — 870, Hie und
da sind in der Brzihlung Karzugen eingetreten, von denen
dahin gestellt bleihen muss, ob sie mebr auf Rechnung der
Vorlage oder des Usherarbeiters Demetrius Zenus fallen.

2

Bine neugriechische Bearbeitung in Prosa wurde
durch Bushecq in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts
aus Konstantinopel nach Wien gebracht. Sie bildet, nach

-at. bibl. Vindob. 5, 260, das finfte von BL 26
ichende Stick in :lcr schlecht geschriebenen von
Abbreviaturen strotzenden Wiener Handschrift Nr. 207.
ms. theol. grace. char tfolior. 320, st anonym, i
begiant mit der Uehershrift: Sufyyous sl i) yéomois sl
i Zon) vob Adekindgov,
Inhalt ist nichts bekannt, und es lass
dass aneh sie aus dem ‘vulgalcte:te des Ka.lllsﬂxenes hervnr~

gromgen sl maris it e K e
sy g

Auch im Drucke, sind ueugmelmane pro-
saische Bearbeitungen widerholt erschienen, wnd scheinen
noch jetzt als Volkshuch beliebt zu sein. Ioh habe cinen
oder ‘den andern dieser Drucke nur eben gesehen, nicht
niher untersucht, vermag also nicht zu sagen, ob efywa ver-
schiedene, stark von einander abweichende Fassungen im
Unlaufe sein mogen. Im Allgemeinen lasst sich voraus-
seizen, dass auch ihnen die Vulgate des Kallisthones zu
Grunde Tige, Demn dass sie wirklich auf dem Kallisthenes
beruhen zeigt sehon die folzende kurze Angabe von Favre
(8. 31) iber cine Ausgabe von 1819

 Mon ition & pour itres AlaSdios 100 Mssdivos
plog, nikepon 1 Sdvecos. By Beverig. 1819, in 12
Aprds wne préfuce des @diteurs, o roman commence par un
chapitre intitulé: Ilegi Manedoviag wei. }ﬂz‘mﬂ@m et par
ces paroles: “H Maadonie: vt Sncezic usyily vig Bigd-
¢ et on y it qu Alexandre était non le fils de Philippe,
mais le fils de Nectantbe. u second chapitre est: weqi 8
fuadiéuvg Neseefov, eb on y lit: ofros 6 Juayasaig corgo-
Vo aileis A\zmmﬂg »,mmm, ais Ohap vy Al-
Jumsoy i v e o8 veprENGTE .

Ueberschauen wir nun mit, prifendem Rickblicke die
gesamte griechische Usherlieferung, so geht selbst aus den
sparlichen. Nachrichten , die sich bis jetzt erveichen und 7u-
sammenstellen liessen, unzweifelliaft horvor, dass die weit

Zahl der und der

~
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Recension B', also bereits der zweiten und jingeren Textes-
gestaltung angehort. Die Handschriften diesor Klasse wer-
den sich hochst wahrscheinlich in mannigfachen Graden der
Umformung und der Verderbuis unteroinandor abstufen, und
dergestalt, allmallich und ohne scharfe: Grenzbestimmung
hiniberleiten zn der durch zahlreiche und meist ungehtrige
Tnterpolationen entstellten dritten Klasse . welcher nur
wenige Handschriften entschieden zufallen werden der ilte-

¥ Recension ', welche noch die urspriing-

sten Klasse
liche alexandrinische Textgestaltung vertritt, konnen wir mit
Sicherheit nur die eine Handschrift A (oben Nr. 1, die
aleste unter den Parisern und zugleich unter allen erbale-
nen, zuweisen. Und dass sie, eine Hundschrift des clften
Jalhrhunderts, noch jene alte alexandrinische Textform dar-
otet, st widerum nur ein glieklicher Zufall, weil im 11
Jahrhunderte bereits dié. jingere griechische Textform vor-
handen nnd verbreitet war.

Da nun aber leider der Text dieser Handschrift A dureh
Vordorbuisse und Licken in schlimmster Weise entstollt ist,
wiirden wir in Bezug auf die Kenntnis der urspriinglichen
Gestalt dos Kallisthenes sehr whel berathen sein, wemn uns
nicht glicklicherweise zwei alte Ushersetzmgen 7u Hilfo
Kimen, eine latoinischo und eine armenischo, welche
die Pariser Handsehrift A an Alter mindestens wm ein hal-
bes Jahrtousend bertreffen, und., ohschon sie gleichfalls die
0 Textgestalt nicht treu und wnversehrt
anfweisen, der urspringlichen Fassung doch wenigstens an
ekl S otk ol e et als die
gesamte auf uns gekommene gricchische Uoberlicferung.

2. Julius Valerius.
Der Verfasser der alten lateinischen Uebersetzang des
i wird i den iten derselben
Julius Valerius genamnt. Ausser dem Namen sher

gebricht iiber ihn jegliche Nachricht. Von seinem unver-
kiirzten Werke sind bis jetzt nur drei Handschriften sicher
bekannt, withrend i 7er. Vm del\ \n‘k[m glichen Wort-
Tadk el gl it e g aus demselben sich
in zahlreichen mit dem neunten L\!nhul\«le}te beginnenden
Handschriften erhalten Bt

) Mailand. Ambrosians. Pmt. sup. P49, Perga-
ment, IX. Jahrhundert. Wabrschefnlich in Qum oder Klein-
— Nach einer )hmmhmg von A, Mai der
Mailinder, 8. 105 dor Frankfurter Ausgabe) findet sich i
der Handsclrift vou dem fltesten Bibliothekar der Ambro-
siana (wem? und wann?) die Bemerkung eingeeichuet:

o Hune codicem Avenione vehendum curavions: dagiach
ware die Handschrift aus Avignon nach Mailand gekommen.

Tnhalt: 1) Julius Valerius, 2) Ttinerarium Alexandsi.

Zu Anfange dor Handschrift und dos Julius Valerius
feblt (uach dor Bemerkung von A. Mai zu I, 1) cin Quater-
nio, oder 8 Blitter (= 16 Seiten); und ferner fehlf (nach
Ve Angabe 14 51) der Mo Quatoniv, wider 8

i 6 Seiton), zwischen dem 31, und 32, Kupitel

Ausgabe. Durch diese Licke scheidet sich die Mailander
‘Handschrift des Julius Valerius in zwei Theile. Nach Mais
Moinung (zu 10, 31) ist dor hintere mit H, 32 heginnende
Theil. von einer dlteren Hand geschrieben, und die nach dem
Verluste des vorderen Theiles bereits unvollstandi vorgefun-
dene Handsohrift etwa 50 Jahee spaier von einem anderen
Schreiber dureh eine nee bis I, 31 reichende vordere Hlfte
ergiinzt worden. Diese beiden Halften fiigen sich aber nicht
unmittelbar aueinander, vielmehr bricht die vordere Brgin-
zung in 1L, 31 mitten auf dor Seite und mitten im Satze ab,
und Tasst noch eine bedeutende Liicke ibrig, deren Unfung
sich aus der Milllerschen Ausgabe genau enbiohmen Tasst,
o sie (nach dor abweichenden Mullerschen Bezifforung) von
I0, 8 bis I, 19 reicht. — Endlich mangelt am Ende der
3
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Hmdsdmﬂ der Solluss des Ttinerarium Alexandsi, welches
(im 120, Kapitel) mitten im Satze abbrich

Do Tl dos Tulis Valeris. 6t it dem Anfangs
dor Handschrifi. Hinter dem ersten Buche folgt aber Unter~
und Uebersehrift: ., JULIL , UALERIL . RES GESTE ALE-
NDRI MACEDONIS TRANSLATE EX AESOPO GRECO
IBER PRIMUS QUI EST ORTUS EIUSDEM EXPLICIT.
INCIPIT LIBER SECUNDUS FELICITER QUI EST
ACTUS. Aehnlich hinter dem dritten Buche: , EXPLICIT
ALEXANDRL INCIPIT ITINERARIUM EIU:
DEM Bin Facsimile von dem Schlusse des ersten und
des dritten Buches des Julius Valerius hat Mai seiner
ersten Ausgabe (Mailand 1817) beigegeben.

) Paris. Kuiserliche Bibliothek. Nr. 4880. Perga-
ment, XIV. Jahrhundert, in Folio. Bhemals in der Colhert-
schen Bibliothek. — Zu Anfange felilen obenfalls einige Blit-
ter, doren letutés jedoch durch Letroune in dem Pariser
cod. 5875 entdeckt wurde, Hierdureh mindert sich die Licke
im Texte des Julius Valorins, weleho der Mailinder cod.
Ambrosianus im Beginne des ersten Buches liess, um drei
Viortel ilires Umfanges, so dass jotzt (nach Millers Angabe)
nur noch die ersten vier Seiten des Textes gebrechen. Auch
die andere in>das zweite Buch treffende grosse ik des

nd

Ambrosianus wird durch diese Pariser Handschrift,
= e Julius Valerius geht in
er Handschit dor Orosius voran, welcher bis Bl 48
et Do folgh eine grosse, den Schluss des Orosius und
den Anfang des Julius Valerius befassonde Liicke, o duss
der Julius Valorius uunmehr auf BL 65° hoginnt. 1
dem Julins Valerius folgt: Alesandri epistola ad Aristotelom
de itinere suo, und noch sichen andere Sticke, — Mit dem
Aufange des Julius Valerius ist auch dessen Titel. verloren
gogangen; es lusst sich jedoch aus den Schlusssehriften dos
ersten und zweiten Buches entnehmen, dass er gelautet hat:
Julii Valerii res gestao Alexandri Macedonis translatae ab
Acsopo graeeo. (Vgl. Psondocall. ed. Miller p. IX.)

%

Die Textestberlieferung des Julius Valerius indem Mai-
linder cod. Ambrosianus daf man leidlich oder mittelms-
Der Text der Pariser Handsehrift, von welohiem
keine Collation oder Variantenangabe im Drucke vorliegt, stim
nach Milller p. 1X) mit dem cod. Ambrosianus Gherein, und
gewihrt auch an nicht wenigen Stellen hessere Lesarten . ist
jedoch im Allgemeinen mehr verderbt, kirst nicht selten,
Tisst manches, besonders Lingere Beschvoibungen ., ginlich
weg, und schiebt dafir ciniges fremdartige ein, vor

7 (der Millerschen Ausgabe) einige Kapitel aus Jossphus
und alles was Orosius vou Alexander erzahit.

sig nemnen.

3) Turin, Pergament; ein Palimpsest in Grossoctav.

Die Nachrichten, welche Angelo Mai und Amedeus Pey-
ron tber diese Handschrift gegeben haben, sind so beschat-
fou, dass siedurchaus einer. prifenden Vergleichung unter-
einander bediirfen. n die Biicher in denen sie sich
finden, wenigstens in Deutschland, nicht, hiufig angotroffen
werden, erscheint s geboten, sio zuuichst, so weit erforder-
lich, wortlich hier 7u widerholen, wnd dirnach erst zusu-
sehen, welches Ergebnis sich aus ihnen gestalten werde.
Pl et irwlt Tnerpetes.

Vet 1
». XXXVIL: , Biitonts mese dw
cenio i iin, i

Virgilii Maronis Inforprotes
Mediohani 1818

| Potomt AlotastniMeintn
nis ortus 1iber primus (deinde aetus 1iber secundus) .
de Aosopa: Ts codox magnam quidem sui partem amisit, o taren,
St g s o o it oo bl
i s fortasso paucis. yorsibus
T s s o B s
Inius stepe ambrosianis deterio
8 G ol v L g e
B e u. i enlics seriptura. suoali
citer septimi . ad o
raan, antequanm s st e pelemontunse litruarse
3%
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s, et cl. Costa

Tumen baro Vernaza, vegiae bibliothscas olim
s cnslas s v coplainesoe mtsema” — 7 dom
vonilun angegebenen Titel Mai die wunderlichs Aunerking
| Foalia 15xantei Polemt vidat s il e
seribae, qui ex titulo illius odii operls Alexandri proelia (e
Berd i 635 s i Vs ot Sttt

Codicis Theodosiani fragmenta Inedita e codico palimpsesto
bibliothecae R. Taurinensis Athenaci in lucem protulit atque illustra-
vit. Amedens Peyron, linguarum arientalium professor,  xhibita
dio 50, Junuarii 1825, — Awmo 1524, Augusiae Taurinorum. Ex
regio Typographaco. [Acta saciefat, tog. Taurin, T. 98, Class, bist
et phil.] — p. 10: ,Tn Bibliotieea R. Taurinensis Athennei cst codex
octonis. . seriptura saceali X1 sxaratus. Hie partim ob soriptu-

forebat. voluminds plano. despiciendi.
umviri auctores Catulogi Taurinension
wn lin it practerive fnglorion,
mmumorayerint quiden, exlt Peyron weitr,

fort p.
PRI A ke ol e v i
Valerins latinas fecit, et C1. Mai Pri-

Mai excunte eoden anno, sl vic e dignum visu est, qnod susm
abtentionemn paulisper morrotur.  Fortasse ertico viro in impurissi-

ta

tant vidofur, quod alieram novis curs secensionem mereatur, Tlud

e gt 50 in ucom pusfre ptart O M, velu

longe meliors itinerarii Aloxands

Pl e ista? U insidian

s nviae st e dprer o a
i

o Requit soripturs esse antiquior ano. 435, atqic -

promtum est candicere non ese recentiorsm anno 54 LA qu
nam arhivio 43 Tocnatue biloiseam (elites it bie colex
t

Tlonisam heds esrae olbast Monas, Sed G e it
est, quationdacim folia pertinent ad quingue priores libros, atqus
adeo multis ineditis logibus jus ‘Imm\mnlm\\v it fun win
‘mewbrana supplet partem lacunae libri sexti

e Sl (‘odxulm»x ctitorun Tomus.
Lomas 1830 V0L (A T

medeus

s theo-
e
forte- liquod., quod
est. Titulus aperis in codice Modi

olitions mostra . 39 lgitur™ (ianlich Jolii
Jolal. Y1 o xemw Aleanis Mscdons et e Assop
Graccal; ., atom Vilerio epithoton viri ola-
Fips ik et ons desoet metkpges quae quiden hono-

isque dignitatibus adribota,

G o g Isanse, i it

otk staion
Yetiinun: pas
= ac i it mm in ehartis meis

in, ne ea v iguo el certe obfeu men pe-
el i i 0% e
e denigue Jalfun Valerium pro, viribus waf folgen

. welche in die Kapitel 1, 15 —18: 2,16 17. 19
dor Alalemcion hugih e fallen,



Vergleicht man nun diose angenscheinlich emlich ober
fiachlichen und unzulinglichen Angaben unter cinander, so

gelangt man 2 folgenden Brgebuis
In einer stark beschidigten, iibel aussehenden, und des-
ohteten und im Handschriftencataloge iihergan~
genen Turiner Pergamenthandschrifs hatte Peyron einen Pa-

Timpsesten erkannt, dessen untero Uneialsehrift Bruchsticke
des Codex Theodosianus ergab, wihrend die quer daribe
laufende, Kleine und schwer leshare obere Sehrift sich als
ein Text des Julius Valerius e Angelo Mai hatte von
diesem Funde schon in demselben Jaliro 1817, in welchem
er den Julius Valerius aus einer Mailinder Handschrift zn-
erst herausgegeben hatte, swnichst durch Peyron briefliche
Nachricht erhalten, und damn auch die Handschrift selbst in
Turin wit eigenen Augen gesehen. Br hatte jedoch diese
Entdeckung so gleichgiltig aufgenommen, dass Peyron da-
durch in seiner Voraussetzung yon der Werthlosigkeit des
oberen Textes nur noch hestirkt wurde, und ihn deshalb
savischen 1820 und 1823 dureh Anwendung von Reagentien
unbedenklich verichtete, um die untere Schrift dos Codex
Theodosianus dentlicher heryortreten 2 lassen. Nichtsdosto-
weniger hatte Peyron zuvor noch dem Angelo Mai umfing-
Tichere Abscluriften aus dem Turiner Texte gesandt, und
awar noch nach Mailand, also noch vor dem Ablanfe des
Jahves 1819, in welchem Mai als Custos der Vaticana nach
Rom kam. Und widerum aclitete Mai auch diese Abschritten
50 gering, dass er sio hei seiner zweiten Ausgabe yom Jabre
1835 gar micht benwte, ju gar nieht einmal erwihnte, wih-
rend sie ihm doch, wenn er als gewissenhafter Herausgobor
verfahron wollte, sur Ausfillung der Litcken der Mailandor
‘Handsohrift geradezn unentbehrlich waren. Erst 1842 theilte
er gelegentlich wenig Gber einen halben Druckhogen daraus

i, als sie ihm eben zufillig wider wnter scinen Papieren
in die Hand gerathen waren. Sonach fillt der Untergang
des Turiner Textes nicht sowol demi Peyron zur Last, son-
dem merkwiirdigerweise grade dem ersten Herausgeber des
Julius Valerius selbst, dom Angelo Mai.  Wie viel aher der

3

st in dem Turiner Palimpsosten fherhiaupt befasst habe,
und wieviel davon abschrifilich an Mai gesandt worden sei,
erfahren wir nicht. Peyron spricht nur gelegentlich von 15
{0ctay) Blittorn der Handschrift, auf denen Bruchsficke des
Codex Theodosianus standen, und die vou Mai im Jahre
1842 mitgetheilien wenigen Seiten entsprechen kaum acht
Kapiteln der Mallerschen Ausgabe.

Die untere Sehrift des Codex Theodosianus setat Peyron
in das finfte bis sechste, die des Julius Valerius
jennt ereine langobardische Minuskel des elften Jahrhun-
derts; Mai spricht dip watere Schrift dem sicbenten, und die
ohere gar dem zwdlfien Jahrhunderte zu. Peyron hat jedoch
seiner oben genannten Abhandlung ein Facsimile beider
Sehriften beigegobon, und ein einziger Blick auf die facsimi-
Horte Zeile aus dem Julius Valerius gentigt, um dio Unhalt-
barkeit beider jener Zeitbestimmungen erkennen zu lassen.
U aber hiorin vollig sicher 7u gehen erbat ich mir das
Trtheil der Herren Jaffé in Berlin und Waits in Gottingen,
wnd dio Entscheidung dieser beiden grindlichen und bewdhr-
ten Kenner fiel ciustimmig dahin aus: dio untere Uncial-
sohrift des Codex Theodosianus lasse sich aus bloss palio~
graphischen Grindon nicht mit vofler Sicherheit bestimmen,
Sie konne dem fuuften, aber auch noch dem sechsten Jahr-
hunderte angehren; die obere Schrift des. Julins Valerius
dagegen sei jone spitromische Cursissolrift, die nur selten
als Biichersehift vorkomme, wnd”sei ins sechsto oder etwa
ing_ siobente Jahrhundert zn setzen, dirfo aber sehwerlich
bis ins achte, geschweige in ¢in noch spiteres Jahrhundert
herabgerickt werden., Die fir den ungefibten Lesor sohwer
au entaiffernde facsimilierte Zeile lesen beide Sachverstindige
folgendermassen: ... | men pracsagia divinatio quas herculom
alexan | ....; darnach gehtrt sie in 1, 63 der ersten Maischen,
oder in 1, £ der Millerschen Ausgabe, wo die Stelle luutet:

En vides, rex, quod illa tibi

Numinis praestigiat divinatio,

Quae et Herculem et Alexandrum yocat




Auf dem sehr abgeriehenen und verblassten mm\ Bmm
war nach Peyrons Angabe von dem Titel des W
noch der Name Aesop zn erkonnen,  Wenn mn .\n‘,e(v
dey und unverstandlichen Titel darbietet:
Polemi Alexandri Macedonis
de Aesopo, so ist dic Richtigeit
dieser Lesung huchst zweifelhafs und bedenklich; und noch
weniger ist darauf zu geben, wenn er gar, Worte aus jenem
angeblichen Titel wukmmh weglassend, eine Bezeichnung
o Julii Valerii viri gestaltet, wnd daraus dann
Sehlnsso skt aut einon Wheren Stand yud Rang des Julios
Valerius.

den wevigon von A. Mai mifgetheilten Seiton,
welcho eine Vorgleichung mit dem Pariser Texte in der Mil-
lerschen Ausgabe erlauben, ergibt sich erstens, dass die fir
Mai genommene Abschift von einem Mune besorgt. war,
der sich in die recht. schwierige Cursivsebrift der Turiner
Handschrift o gut eingelesen hatte, dass er sich nur ver-
haltnissmissig selten geint hat: zweitens, dass der Turiner
Text nicht das harte Urtheil Peyrons verdiont, denn er er-

weist sich durchschnittlich besser als der Pariser Text, und
mehrere Stellen, die in der Parisor Handschrift so grindlich
verdorben sind, dass ihnen Miller kaum oder gar nicht
durch Conjectur aufhelfon Komne, werden durch den Turiner
Text auf die einfachste Weise vollkommen geheilt.

Im dritten Bande dor Antiquitates Ttalicao Otsaiia
1740. Fol) hat Muratori (dissertatio 43 p. 817 feg) unter
e st fnde Ml Ciioms Tobetin Ohone:
bii, decimo, ub videtur, Aerae Vulgaris Saeculo exaratus
oin altos. anscheinend aus dem zohnten Jahrhunderte stam-
mendes Verzeichnis von Handschriften mitgetheilt, weldhe
sich im Besitze des Klosters Bobio befnden. Darin finden
Wir . a. aufgefihet (. 821): . ..., Librum L. de Epistolis
Alexandri et Dindimi. Tibram L. de situ Indiae Alexandri ad
Aristotilem Magistram.  Librum 1. Cosmograghiae,  De
Historia Alexandri Magni Macedonis Librum

1

wnmms  Wenn nun nach Peyrons wahrscheinticher Ver-

wutbung der Turiner Palimpsest aus Bobio stamte, 0

ist sehr wol miglich, dass er identisch war mit dem

Bande oder Codex (iber wms) des alten Bobienser Cata-

Toges, welcher die ,Historia Alexandri Magni Macedonis
t.

enthi

Wir haben also durch Angelo Mais Gleichgiltigkeit
und Nachlissigkeit in dem Turiner Palimpsesten nicht eine
verhiltnismissig schlechte Handschrift des elften oder gar
awdlften, sondern eine. verhiltnismissig gute dos sichenten
Julrhunderts verloren, den dltesten unter allen bis jetzt
bokannt gewordenen Texten des Julius Valerius.

Atissor diesen drei. gonannten mag es vielleicht noch
andere Handschriften des Julius Valerius gebens zablreich
Kounen sie jedoch schwerlich sein. Sichere wid ausreichends
Angaben gebrechen  bis jetut, Nicht selten ist als Julius
Valerius ¢in Text hezeichnet worden, welcher nicht das voll-
stindige Werk enthalt, sondern den bereits oben erwilhnten
Auszug aus demselben , der seit dem neunten Jahrhunderto
seir hiufig in Handschriften vorkomt, weit verbreitet war,
vielfach benutzt wurde, wnd @her desson bequemer Kirzo
walrsehelulich das vollstindige Werk ziemlich bald in Ver-
gesseuheit gerieth und fast vorsehwand. So- bleibt man z. B.
it Unigewisson her sine anscheinend nicht wnwichtige und
e die Alzxandelsngu reichhaltige Oxforder Handschrift,
@ber Nr. LXXXII des Collogii Corporis Christi. Nach dem
Catalogus Codicum mss. qui incollegiis an.hsqne Oxonien-
sibus hodie adservantur, confecit Heuriens 0. Coxe, Oxonii
1652 @ Bla 4, entialb oo scon gmhnebem Pnrgamcmr

fnlwblétkem ausser L‘&sus gallischom ngo, der Langobar-
sriesle. 1 Puses Disoomi, JHi e
Pt Apollonius_von Tyrus, mehrere
gehirige Sticke, cin s“ppxemenc
des Curtius, den Brief an Aristoteles uher dio. Wunder
Indiens, den Briefwechsel Alexanders mit dom Bhmanen-
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kinige Dindimus, Alexanders Besueh in Jerusalem nach
Josephus, cinen Brief dher Alexanders Zug nach dem Para-
diese, und, von S, 157 bis S. 155 und 156 reichend: Ju
Valerii , Alexandri regls magni Macedouum ortus vita ot
obitus.* Allein es bleibt erstens zweifelhaft, ob der Name
Julii Valerii von der Handschrift selbst dargeboten wird,
oder nur von dem Verfasser des Cataloges hinzugefigt wor-
den ist: nweitens ergibt eine freilich nur ungefiihre S
auf Grund der angegebenen Seitenzahlen, dass dor Un m-g
des Textes fir den vollstandigen Julius Valerius za Klein
arscheint, wilirend er doch wider andrerseits den Umfang
des Aussuges otwa wm die Halfie Ghertreffon konutes und
drittens endlich stimt der Aufang, von dem ich etwa dvei
Octavseiten unter den Papieren des Perizonius zu Leiden
abschriftih vorfand,, 7u dem Texte des Auszuges.

Herausgegeben wurden zuerst im Jahrr 1740 die
ersten 32 Kapitel dos Itinorarium Aloxandri durch Muratori
im dritéen Baude seier Antiquitates Iialicae Modi aevi, Sp.
957— 964 nach éiner von ihm selbst gonommenen aber un-
genanen Absehrift aus der oinzigen bis jotzt bekanuten Hand-
schrift des Itinerarium, aus der Mailander. — Lediglich
widerum aus derselbon Handschift, und ohme Muratoris
Mittheilung 7u kennen, sehipite Angelo Mai seine erst Aus-
gabe des Itinerarium und des Julius Valerius vom Jahre
1817, welehe wnter dem Titel erschien: Itinerarium Alosan-
dri ad Constantium Augustum Constantini M. filiun, Julii
Valerii res gestae Alexandri Macedonis trauslatae ex Aesopo
Graeco. Prodeunt nune prinum edente notisque illustranto
Angelo Maio, Ambrosiani mllegu ﬂu«,bme Mediolani, regiis
typis 1817. 8", mit einem Facsi Ein Nachdruck die-
. e e e weggebliehen ist,
erschien Francofurti ad Mocnum 1815, - Binen zweiten Ab-
druck beider Werke besorgte Angelo Mai selbst in: Classico-
rum Auctorum e Vaticanis codicibus - editorum  Tom. VIL
Romae 1835, $.1—246. Dio Vorredon, Wortersorzeich-
nisso unas Facsimile der ersten Ausgabe sind hier fort-

1

1, in Text und Aumerkungen ist einzelnes nach eige-
Gutdinken getindert, aber nicht elnmal die werthyollen
Bomerkuugon Letronnes (in ener Aneigo von Muis oster
Ausgabe im Journal des Savants 1818, 8. 401 fgg) sind fir
dio Verbesserung des Textes henutzi. Hitrogekcimaon e
ungefilhr drei Seiten neuer Vorrede, und einige Erginzugen
der grossen Textliicken, aber night aus einer Handschrift, des
Julius Valerius selbst, sondern aus zwei nicht niher hezeich-
neton vaticanischen Handschrifien dos oben erwilinten Aus-
. s Abtheilung wnd
Besiflerung der Kapitel. des Julivs Valerius gebndert. so
dass sie zu derjenigen der ersten Ausgabe
i Vwmgm en;t lioferte A Mai im Sp)c\legmm Roma-
num., Tom. VIL Romae 1842, S.513—522 unter der
Uhersehrift: ., Julii \"llmu do vebus gestis Alexandri Mace-
donis supplementa quaedam ex codice Taurinensi* einen diirf-
tigen Rest des durch seine Gleichgiltigkeit und Nachlissig-
Keit, untergegangenen turiner Testes. — Endlich hat Karl
Miller seiner Ausgabe des Pseudocallisthenes (Paris 1846)
auch den Julius Valerius und das Itinerarium Alexandri
beigeffigt, und dabei don aus den Maischen Ausgaben her-
‘abergenommenen wuf der Ambrosianischen Handschrift beru-
he\n{en Text des J\\h\\s Valerius aus dor Pariser Handschrift
. 4830 so weit miglich ergnzt wd an vielen Stellen
mmm, Majs Mittheilungen aus dem Turiner Palitnpsesten
hat or jodoch nieht benutzen Konnen. Wie nun in der Miil-
lerschen Ausgabe dor lateinisohe Text des Julius Valerius
nicht selbstindig hingestellt, sondern nur dem griechischen
Texte des Psendocallisthones als Begloitung beigeftigt ist,
und deshalb auch eilm Verzeichnisses dor abweichenden
Tesarten der Paviser Handschrift, entbelirt, so.ist auch die
Kambalmnlhex\\mg Sl Kapitelberifforang des lateiuisehen
s der des griechischen entsprochend gemacht, wnd mit-
b e s Maischon Ausgaben abweichend,
5o dass also die drei bis jetst vorhandenen Ausgaben des
Julius Valerius auch dreferlei. verschiedene Kapitelzihlung
haben. .

nem G




Dio Storungon, welche der Text des Julius Valerius
erlitten hat, beschriinken sich auf Lese - und thrnihfwhler.
und auf minder erhebliche Aenderungen, Auslassuigen und
ifende U s s i
al, der Pseudocallisthenes, hat er uieht erfahren, son-
ecs it Woson iiclien ‘soiie wrspringliche Gestalt hewahrt.
O fim slten iy i e T
schrift A (cod. Par. 1711) Weichi r Text des Julius
Valerius vielfach ab, und bietet zwar mLM selten th voll-
standigere und ltere, zuweilen aber auch cine gokirzte und
jingere Fassung. Daraus lisst sich entnehmen, dass die
griechisohe Vorlage. aus weleher die Usbersetzung des Julins
Valerins hervorgieng, zwar entschieden zur alexandrinisehen
Recension des Psendocallisthenes gehirte, aber doch nicht
wehr durdhigingie deren altoste und_ wspringliche Form
enthielt, sondern hereits durch Umwandlungen und Binbus-
sen nicht unerheblich geiindert und geschiidigt war.

Durch dios Verhaliniss der Tateinischen Uebersetzung
des Julius Valorius aun griechischen Originaltete
Pseudocallisthencs gewint die Prage nach ihrer Abfassungs-
zeit eine erhohte Bedeutung. Bei den franzdsischen Philo~
logen des siebzehnten Jahrbunderts findet sich eine Reihe.
gelegentlicher auf Julius Valerius wnd sein Zeitalter hentg-
Ticher Aeusserungen, weloho eine Art o gelehrier Tradition
2 verrathen scheinen, und in meht als einer Bezichun
Beachtung verdienen, so dass eine kurze Ghersichtliche Vor-
fihrong dofselhen nicht Gberilissig erschoinen wird.

Clande Chifflet, geb. 1541, gest. als Professor der
Rechte au Dole 1580, sagt in seiner Abhandlung De Am-
miani Mareellivi vita et Tibris ote. (suorst Tovaii 1627,
dann ofter wider abgedruckt. In der Ausgabe des Ammia-
nus vou Wagner und Erfurdt. Lips. 1808, BI 1. S.XOVD):
»Synchrouos habuit (Ammisnus). ... ex Latinis Ambrosiom,
Severum Sulpicium, Symmachum, Macrobium, Ausovium,
Sext, Aurel. Vietorem, Eutropium, Festum Rufum, Julium
Valeriuan, Vegetium, ex Graceis Basilium® ete. Br nennt

“

also den Julius Valerius cinen Zeitgenossen des Ammianus
arcellinug, und setzt ihn sonach in die Mif s 4. Js
l)lvu«lx,\1~ ohne weiter etwas fiber ihn zu \mme\kem

Franciscus Juretus, gest. in Dijon, fiher 70 Jahr alt,
, erwihnt den Julius ".A!ums zweimal. Er [,t in der
’.\\\g'lhe des Symmachus vom Jabre 1580 (lib. X. ep. 54
9 Bodem exemplo Aesopus in sandri M., J.
Valerio interprete, quem manuseriptum mm, secretim
pro_ seeroto dixit: Nectanabus aceipitrem secretim parat®
wnd widerum in der Ausgabe des Symmachus vom Jalire
1604 (Miscellaneorum libro quarto p. 127): ,, Aesopus man-
seriptus ineditus in vita, Alosandri Magn
temptibilium ut retur homullorum deventurum.* Die erste
von Juretus angefiirie Stelle gehort in Jul. Val. 1,8 ed.
Miill., die zweite in 1, 38 ed. Mill. (= 1,46 ed. Maj). Aber
beide Stellen stehen auch bei dem Epitomator des Valerius,
und die zweite stimt sogar genaver zu dem Texte des Epi-
tomator, so dass man vermuthen daxf, dio Handschnift des
Juretus habe nieht den sollstindigen, sondorn den verkitz-
ten Text enthalie

Claudius Salmsms wcst o Dietet. unter anderen

iy auch eine
in Historiae Augustae Sc\'lpmms Vo Salmasits recausult.
Paris 1620. Fol. CL Salmasii in Julium Capitolinum m)m
. 967: ,incortus auctor in Magni Aloxandri vita, qui sub
Constantio yixit: ‘interea viri qui Philippi equitia. carahant

suevit.’ Die angefiibrte Stelle gehort in Jul. Vale-

Fus 1, 13 ed, Mall,, ist aber nicht aus” dom vollstandigen,
sondern aus dem aby n_Texte entnommen, woraus
sich die Polgerung ergibt, dass dom Snlvnamus elue anonyme
Handschuift dos Epitomator. yorgelogen b

Gilbert Gaulmin, geb. 1585, gm 1665, braucht
willer cine etwas anidere Wendung in seiner Sehuift o vita
et morte Mosis (ed. Fabricius. Hamburg 1714, 9= 235):
»Sed Aesopus 29ekidop mutat in Tamarisei virgam.  Bsb
autem hie Aesopus interpres Callisthenis ante Jaudati, qui
et versionem suam Constantio, Constautini M. filio, dicavit,




%
quam éx codice doctissimi Salmasii olim deseripsimus Das
Citat stamt aus dem ersten Kapitel des Kallisthenes, so das:
wir auch hier wiederam auf den Epitomator angewiesen ble

ben, da der Anfang des uaverkizten Julius Valerius ver-
Joren ist. Aber alle von mir henutzten Handschiften des
Epitomator hieten an dieser Stelle nicht , tamarisei vi
sondern fihereinstimmend ., virgulam ex Tigno (hjebeuis
auffillig bleibt. dass Salmasius selbst dioser eigenthimlichen
Tesart seiner mgensn ‘Handschrift gar nicht gedacht bat an
einer Stelle, wo ihm bei ausfulielicher Besprechung der da-
hin cinschlagenden  figyptischen PAanzen (in den Exercitatt.
Plin. ed. Traject. 1689. p. 930) die unmittelbarste Veranlas-
sung dazn geboten war. Man moehte wissen welche Lesart
die Pariser Handschriften 815 und 8520 an der betreffon-
den Stelle darbieten.

Endlich Ducange, gob. 1610, gest. 1688, rihrt gans
nalie an Gaulmin, wenn er in seinem Glossarium ad Seripto~
ves mediae et infimae Graccitatis (Lugd. 1688, Fol) schreibt:
o 3eldivoc, ex ebono: Callisthenes ms. spurius seriptor e
Psammeticho (1. Nectanebo), uci duiies feavvin avolip g0~
rvon aviqor i i getgh e §ddon 8ehiivyp s Ui Aeso-
pus ejusdem Callisthenis interpres. qui eb versionem suam
Constantio, Constantini M. filio, dicavit, Tamarisei virgam
vertit, Die griechische Zeilo, welche aus dem ersten Ka-
pitel dos Kallisthenes stumt, hat Ducange aus der Hand-
selirift B (cod. Par. 1685), die lateinische dagegen entwoder
unmittelbar aus dem Buche Gaulmins, oder mit Gaulmin aus
derselben Quelle geschipfi.

Die Pariser Bibliothek hositst unter No. 8520 eine ehie-
mals dem Ducange gehirige Pergamenthandschrift dos XIV.
Jahrhunderts, welche nur 13 Octavblitter befasst, wnd mit-
hin nicht den. vollstandigen Julius Valerius, sondern nur den
‘Epitomator enthalton kann. Von einer Hand des 17. Jahr-
hunderts findet sich darin eine Bemerkang eingezeichnet,
welche eine Anzahl von Gelehrten auffiihrt, die sich mit
‘Pseudocallisthenes beschiftigh haben.

@

Die Handschrift dersclben Bibliothek Nr. 8515 ist eine
Abschrift der eben genaunten N 8520, angofertigt you dor-
selben Hand , welche ) die chen erwahnte Berer-
Jng mwmumm hatte, die’ denn aueh m Anfange der
Abschrift 515) fast buchstablich widerholt st s
werden in dieser Brmerk\\n;, genannt
Raphael Trichet (er eine Bilderhandschrife des Jul. Valerius
oder des Epitomator in_ Quart hesessen haben soll) u. a.
Abweichend von seiner Vorlage hat aber der Abschreiber,
unter Verweisung auf Gau mem Texte die Ueber-

+ . Callisthenes de origine vita et rebus gestis
lafine, ut puto, redditus ab Aesopo, qui
versionem suam Constantio, Constantini Magni filio, dicavit.
(Vgl. Berger p. 211)

Fasst man alle diese Aeusserungen zusammen , 5o erhilt
awar gleichsam als Summa eine Ansieht, welehe darauf
julius Valerius im 4. Jahrliunderte den
Pseudocallisthenes bersetzt, und seine Uebersetzung dem
Constantios ge\ndmet habes aber morkwiirdigerweise eugibt
sich jede einzelne v angefiibrten Aeusserangen, far sich
allein betrachiot, doch theils als unvollstindig, theils als
irrig. wd keine Anfihrang geht mit, Sicherhett und Noth-
wendigkeit, auf den vollstindigen Text des Julins Valerius
surtiek, vielmehr kiunen siestmtlich aus dem - gekiirzten
Texte des Auszuges stammen. Bine genigende Erklirung
dieser. auftlligen Erscheinung habe ich nicht ermitteln kon-
nen, Ansprechend zwar, nber doch nicht ausreichend erscheint.
die Vermuthung Angelo Mais, dass es im 17. Jahrhundert
in Frankreich eine jetzt verschollons Handssheft gogeben
babe, weldhe, wie die Mailander, neben dem vollstandigen
Julius Valerius auch das Itinerarium Alexandri enthalten,
wid dadurch Veranlassung geboten habe, beide Werke einein
und demselhen Verfasser uzuschreiben.

Der nenesto Horausgeber des Julius Valerius, Karl Miller,
‘meint p. XXVI, weon man von den wunderlichen Wortbil-
dungen und den vielen und starken Textesverderbnissen ab=
sehe, so sei der Stil des Julius Valerius doch noch so gewandt.

onus, Salmasi
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und so rhetorisch gebildet, dass man sein Werk figlich in
den Schluss des vierten oder in den Begiun des finften Jahr-
lunderts setzen kinne,

Karl Maller spricht sich also.ber die Zeitbestimmung
des Julius Valerius nur mit verhaltenem Zweifel und grosser
Vorsicht aus, und ohne dabei )ml 1Iu~ Itinerarium Alcmml\i
Beziehung zu nehmen.  Gew mand ihn darum
Al ST i, Tnsrasien Alomedt ok s Wk don
vierten Jahrhunderts von fester Datierung, und verrith so
verehmlich eine Benutzung des Pseudocallisthenes oder
vielleicht des Julius Valerius, dass es wol der Mihe lohnen
wird,, Verhilltnis zum Psendocallisthenes herhanpt
und zum Julis Valerius insonderheit genau 7 untersuchen
und bestimt festzustellen. Freilich aber wird sich das nicht
ausfiibren lassen ohne ein breiteres und tigferes Eingehon
auf das botreffonde Detail.

Ttinerarium Alexandri.

Dem Ttinerarium Alexandri hat neuerdings Karl Kluge
cine recht fleissige, verdienstliche und dankenswerthe Unter-
suchung gewilmet in seiner Tnnuguraldissertation , De It~
nerario Alesandri M. Vratislavine 1861 64 8. 8% Die
Hauptergebuisse, 2u denen er gediehen ist, lassen sich etwa
folgenderniassen zusammenfassen:

Das Tinerarium Alesandri, ein kurzer und ziemlich roher
Aviss der Kriegsuge Alexanders , namentlichi der gegen das
porsischo. Reich gerichteten, nach sciner eigenen Angabe
dem Coustantius, dem Sohne Constantin des Grossen gewid-
met, nach Letrownes richtiger Zeithestinmung zwischen
den Jahren 340 und 345 verfasst, habe bis zu seinem 109
Kapitel zur Hanptquelle die vier ersien Bvlcher Avrians, wie
durch eine der einand
Kapitel auf 8. 9—12 augenfillig B U
‘Einige duwischen eingestroufe Angaben, welche zu Diodor,

= 1

Plutarch oder Curtius stimmen, brauchen deshalb doch nicht
grade aus diesen selbst entnommen zu sein, sondern mibgen
vielmehr wol unmittelbar aus Pseudocallisthenes stammen,
wenn sie anch in der auf uns gekommenen stark beschadig-
ten Textesiiberlieferung desselben jetzt nicht mehr zu finden
@ Denn Pseundocallisthenes nach seiner ltesten nieht
mehr vollstindig erhaltenen Textgestalt sei die hauptsich-
lichste , ja. vielleicht die einzige Nebenquelle des Ttinersrium
Alexandri gewes Namentlich sollen aus Pseudocallisthe-
nes geschapft sein einzelne von Arrian abweichende Angahen
in den Kapiteln 11 19, 16, 18. 19. 25 und auch der
gesamte erhaltene Rest des rarium vom Kapitel 110 bis
Kapitel 1205 wihrend die drei letzten Biicher des Arvian
sgar nicht als Quello: gedient zu haben, gar nicht henutzt
sein scheinen.  Von einem und demselben Verfusser konn
aber der Text des Itinerarium und der des Julius Valerius
nicht herrthren, da der Stil des Julius Valerius um ein
heirichtliches besser und gewandter orscheine; wol aber
miigen beide, wie aus der Ushereinstimmung dos Sprach-
gebrauches zu folgern sei, aus gleicher Zeit und aus gleichor

gend stammen. Dem vierten Jahrhundert konne das
Lateln beider Werke nicht mehr angehoren, da der Wort-
gobranch, und namentlich der Gebrauch gewisser Partikeln
das Geprige oiner spitoren Zeit. trage. Fine sichere Zei
bestimmung sei jedoch fur jetzt, noch unmiglieh, weil dio
Eingelforschung fiber das Latein der spteren Jabrhunderte
noch nicht ur Aufstellung foster Kriterien fiiv die Zeitunter-
schiedo gedichen sei.  Wenn nun aber das Itinerarium in
der Mitte des vierten Jubrhunderts verfusst ist, sein Latein
dagegen cinem spiteren Jahrhunderte angehort wnd Wherdios
von Gricismen wimmelt, und wenn forner die beidon letzten
erhaltenen Kapitel des Itinerarinm (cap. 119 und 120) in
unverkennbarer wirklicher Abhingigkeit von der entsprechen-
den Stello des Julius Valerius stehen, so ergebe sich daraus
der Schluss, dass das Ttinerarium urspringlich in griechi-
scher Sprache nidergeschrieben, und erst spiter ins Latei-
niscle fibersetzf worden sei, wobei és mgleich seinen urspriing=

Zachier, Pustaciiions, 4
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dem

eingebiisst und statt dessen ein
ammenden Anhang erhalten habe.

Tichen Seblus
Julins Valerius s

Wir wenden uns sofort zar niheren Untersuchung der-
jenigen Kapitel des Itinerarium, welche nach Kluges Ansicht,
ganz. oder theilweise aus dem Psendocallisthenes geschopft
sein sollen. Dabei wird sich yon selbst herausstellen, in
wie weit wit dem chen dargelegten Gesamthilde der Auffas-
sung Kluges beistimmen kinnen, ofer zu andoren Ergebuis-
sen gefihnt werden.

Jene Kapitel zerfullen in zwei Gruppen vou etwas ver-
sehiedenem Character: in eine verstreute, welche durch die
Kapitel 11. 12, 16. 18. 19 und 26. 29 gebildet wird, und in
eine zusammenhingende, die Kapitel 110—120 befussende,
welche eben deshalb auch im Zusammenhange 7 erwigen
sein worden.

Tapitel 11 des Ttinerarium beginnt mit der cigonthim-
lichen Angabe, Alexander habe sich gerihmt, allein gesiogt
e sibi soli vieisse gloriatus. Richtig bemerkt
Kluge, dass dieso sonderbare Behauptung wus einer angob-
lichen Rede Alexanders stamme, welche Pseudocallisthenes
@ 1) ibm in den Mund gologt hat. Die botreflondo Stelle
Tuutet i gricchischen Texte A: Tobvo uéruor i treo-
i b wdrsivovs wols wodepdovs 370 wivos drbua,
i Btove Bodious Aefet v fueddeum mdhy udvos vejow.
TBei Julius Valerius lauten die Worte: Enimvero wnum ad-
moneam._quod_adtestemini, wihil esse miram s ad futura
quogue discrimina solus ire. compellar, cum prioribus quogue
solus animi virtute subfocerim,  Demnach braucht diese
Zeile des Mtinerarium nicht nothwendig aus dem griechischen
Texte des Psendocallisthenes 7 stammen, sondern sie kann
sehr wol aus dem lateinischen des Julius Valorius geflos-

sei

T Kapitel 12 des Itinerarium wird berichtot, abweichend
von den anderen bekannten Quellen, aber in Uebereinstim-

a1
nnung wit. Callisthenes 1, 24, d pp von Pausanias im
Theater ermordet worden wquod bi praesidentem
Aegensi theatro Philippum interemissent® Dor
entsprechende griechische Text lautet nach A: ,

b Havourics .. wy Oiloenon Byea v i Seplare Eedg-
yeven. Euptons (uach B Lz %t 108 Dckiseon v v Oy
Yadrep dporvoYecotveos dnewsdgperen Supions 3 Mevoevias)
sde 0 Sécagov .. .. vl Gupie abriv Sriyfer aten Sger
ward shevgdy %, %, 7. Bei Julius Valerios (1, 10 Mai —
1, 24 Mill) heisst es: ,,comperiens . .. . cortamen thymelae
func agi a Philippo praesidente, reponte ... theatram
irruit, Philippumaque yulnere praevenits Auch hier kaun
dor Verfusser des Tiineravium wn so mehr aus Julius Vale-
vius geschopft haben, als er ibm im Ausdrucke sogar nihier
stehit als dem griechischen Texte. Die im Itinerarium zu
theafro hinzugefiigte nahere Bestimmung , Aegensi® gibt
keinen Austoss; sie stamt aus der Hauptquelle des Ttinora-
vium, ans Arrian 1, 11,

In Kapitel 16 des Ttinerarium stam die Erzahlung von
Alexanders Zuge nach dem Pontus Eusinus und der Palus
Magotis, wie Kluge richti bemerkt, aus’ dem Pseudoealli-
sthenes (1, 44— 46); und zwar muss sio, wegen des Zusam-
menhanges in welchem sio berichtet wird, aus der Reconsion
A’ oder aus dem der Recension A’ gleichlaufenden Julius
Valerius (1, 60 —64 Mai = 1, 44— 46 Mall) geschtpft sein:
weil die Recensionen B und O diesen Zug unter gleichzed
tiger starker Verschiebung des Textes in einen  andoren
historischen Zusammenhang bringen. Usher die Binzelheiten,
welche die Darstellung des Ttinerarium bier darbietet, lasst
sich jedoch ein vollstandiges wnd sicheres Urtheil deshalb
nicht’ gowinnen , weil in dor Pariser Kallisthenes - Hundschrift
A cin Blatt fehlt, welches den Anfang diesor Geschichte
enthielt, und weil ferner, wio sich aus Arrian 7, 1 ergibt,
ach noch andere fir wns verlorene Quellen den Pontus
Euxinus und die Macotis mit Aloxanders Geschichte in
Beziehung: gesotut haben.







